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entschieden:

Die DVD
,Hostel 2 - Extended Version*

verbleibtinder Listeder jugendge-
fahrdenden Medien.

Sachverhalt

Verfahrensgegenstindlichistdie DVD,,Hostel 2 - Extended Version“, Sony Home Entertainment,
Minchen. Es handelt es sichum die deutschsprachige Fassung eines US-amerikanischen Splatter-
films aus dem Jahr 2007. Regie fiihrt Eli Roth. Der Film tragt das Kennzeichen ,,SPIO/JK geprift*
Der Film hat eine Lauflinge von 1:30:54 Minuten (mit Abspann).

Der Inhalt des Filmsldsstsich wiefolgt zusammenfassen:

Am Anfang des Films erwacht Paxton, der einzige Uberlebende des ersten Teils der Filmreihe
L Hostel“,in einem KrankenhauszimmerinItalien und wird dortvon einem Polizisten zu den Ge-
schehnissenin der Slowakeibefragt. Der Polizistentpuppt sich als Handlanger des Foltersyndikats.
Er schneidetPaxton miteinem Messer den Bauch auf. Paxton erwacht neben seiner Freundin; die
Szene stelltsich alsein Albtraum heraus. Am Morgen hortseine Freundin das Gerausch einer Mo-
torsédge, das jedoch von einem Gartenarbeiter verursacht wird, und findet den enthaupteten
Paxton am Frihstiickstisch vor. Eine Katze sitzt auf der Stuhllehne und frisst am Halsstumpf
Paxtons. Der Kopf fehlt. Danach beginnt die eigentliche Handlung deszweiten Teils: Die dreijun-
gen Amerikanerinnen Beth, Lorna und Whitney studieren in Rom Kunst. Auf dem gemeinsamen
Weg zu einem Wochenendausflug nach Prag werden sie im Zug von einer Bekannten, dem Akt-
modell ,Axelle“ Uberredet, stattdessen mit ihrin einen Badeortin die Slowakei zu reisen, da es dort
bessere Moglichkeiten gebe,sich zu amiisieren. Sie quartieren sich in einem Hostel ein. Als die drei
dortihre Pdsse abgeben, werdenihre Fotosund persénlichen Datensofort voneiner Firma ,Elite
Hunting®ins Internet eingestellt.Interessenten, die eines der Mddchen téten wollen, kénnen nun
ihr Gebot abgeben und der Meistbietende erhilt den Zuschlag, dasjeweilige Mddchen zu toten.
Derweil werdendie Mddchen stindig vor allem von Axelle begleitet und unaufféllig kontrolliert.
Der amerikanische Geschiftsmann Todd hat sich den Mord an Beth und Whitney ersteigert und
macht seinem eher zuriickhaltenden Freund Stuart, der von seiner Ehefrau gedemiitigt wird, mit
Beth, die dessen Ehefrau sehr ahnlich sieht, ein,,Geschenk”. Die beiden Mdnnerreisen nun eben-
falls in das slowakische Dorfund Stuart kommt bei einem Dorffest persénlich mitseinem zukiinf-
tigen Opfer ,Beth“in Kontakt. Auf diesem Fest lernt Lorna,die kaum iiber Erfahrungen mit Mén-
nern verfligt, einen Einheimischen kennen und unternimmt mit ihm einen Ausflug Der Mann
und seine Komplizen tiberwiltigen Lornaund bringensiein die ausdem ersten Teil bekannte Fol-
ter-Fabrik,inder sievon einer zahlenden Kundin ermordetwerden soll: Kopfiiber hingend, nackt
und gefesseltwirdsie langsamin einen Raum gezogen, in dem sich die Mérderin, ebenfalls nackt,
unterhalb von Lorna in eine (noch) leere Badewanne gelegt hat. Sie fihrt zunachst langsam mit
einer Sense iber Lornasnackten Korper. Dann entfernt sieden Knebelaus Lornas Mund,um ihre
Angstschreiezu geniefien. Sodannschlitzt sie Lornas Haut mit der Sense auf. Das Blutergiefit sich
schwallartigin die Badewanne und die Mérderin suhlt sich, offensichtlich sexuell erregt, gentiss-
lich darin. Schlieflich greift sie zu einer Sichel und schneidet Lorna die Kehle durch, um sie aus-
blutenzulassen. Whitney, die schon seit der Zugfahrt nach einem sexuellen Abenteuer suchtund



sich ebenfalls mit einem Einheimischen einlasst, wird bei dieser Gelegenheit ebenfalls in die To-
desfabrik verschleppt und dort fiir Todd ,,schon gemacht“. Um sich zu befreien, attackiert sie die
Frau,die sie schminkensoll und beifdt ihr die Nase ab. Ihr gelingt zunichst die Flucht, die jedoch
schon nach kurzer Zeit vereitelt wird. Auch Beth wird in einem Thermalbad von den Aufsehern
der Folterfabrik bedroht. Ihr gelingt eine vorlaufige Flucht aus der Anlage. Drauflen auf der Strafde
trifft sie auf einenjungen Mann, derihr schonbei dem Fest Hilfeangeboten hatte, sie nun aber im
Stich 1asst, da er selbst grofle Angst vor der Folterfabrik hat und von deren Handlangern bereits
zusammengeschlagen wurde. Kurz darauf wird Beth von einer Horde Strafienkinder tiberwaltigt,
die mit Kniippeln auf sie einschlagen. Axelle und ein dlterer Mann namens Sascha retten sie
scheinbar. Nachdem Axelle mit Beth in ein Auto gestiegen ist, verlangt Sascha von den Kindern,
denVerantwortlichen der Gruppe zubenennen. Er hilt hierzu jedem einzelnen Kind den Laufsei-
ner Pistole an die Schlidfe. Die Kinder einigen sich schnell auf einen ,Stindenbock®, den sie vor-
schieben, bevor sie weglaufen. Sascha erschieft den Jungen in einer rituellen Bestrafungsszene.
Gezeigt wird,wie der Mann die Pistoleaufsetzt, sodann wird ausgeblendet und es ist ein Schuss zu
horen. Das toteKind ist im Bildzu sehen.Beth wirdin das luxuriése Haus von Sascha gebracht,wo
sie sich zunéchst sicher fiihlt. Saschaist jedoch der Chef der Folterfabrik und so wird Beth nun-
mehr von dessen Helfern in die Fabrik verschleppt und als Opfer fiir Stuart bereitgestellt. Todd
und Stuart machen sichnun zum Mordenbereit. Wahrend Todd euphorisch und vollig gewissen-
los die Schlachterkleidung anzieht, kommen Stuart Skrupel. Beide Manner miissen einen Vertrag
unterzeichenund werden tdtowiert, bevorsie zu den Raumenihrer Opfer gebracht werden. Todd
hat im Mordraum groflen Spaf daran, die unablissig schreiende Whitney mit einem laufenden
Winkelschleifer zu bedrohen. Er rutscht aus und schneidetinihr Gesicht.Als sichauch ihre Haare
in der Trennscheibe verfangen, und sie daraufhin teilweise skalpiert wird, ist er von dem Anblick
entsetzt und will vonihr ablassen. Die Wachter der Todesfabrik akzeptieren dies jedoch nicht, da
nach dem Vertrag die Durchfiihrung des Mordes verpflichtendist. Als Todd sich endgiiltig weigert,
Whitney zu toten, werden Hunde auf ihn gehetzt, die ihntéten und seine Leiche schwer verstim-
meln. Der verstimmelte tote Korper ist deutlich im Bild zu sehen. Stuartentwickelt im Todesraum
gegeniiber seinem Opfer Beth zunédchst grofle Skrupel, bindet sielos und will mitihr fliehen, ent-
scheidet sich dann aber anders, schligt sie nieder, fesselt sie erneut auf den Folterstuhl und ver-
sucht,anihr die Frustration gegeniiber seiner Ehefrau abzuarbeiten. Es geht ihm hierbei weniger
um physische Gewaltausiibung als viel mehr darum, sie fiir das vonihmalsunverschdmtempfun-
dene Verhaltenseiner Ehefrau zu beschimpfen und vonihr Respekt einzufordern. Zwischenzeit-
lichwird ihm vonden Betreibern der Todesfabrik auch noch angeboten, die verletzte Whitney als
s~sonderangebot“umzubringen. Nachdemer die verstiimmelte Leiche von Todd gesehen hat und
glaubt, Whitney habe diesen so zugerichtet, willigt er einund totet sie. Ineiner Zwischensequenz
ist zu sehen, wie in einem anderen Folterraum ein italienischer ,Kunde“ sein ménnliches Opfer
von den Beinenaufwirtsbeilebendigem Leib aufisst. Er schneidet jeweils Filet-grofie Stiicke aus
dem Korper und verspeist sie an einem festlich gedeckten Tisch, wihrend das Opfer qualvoll
schreit. Nach dem Mord an Whitney, kehrt Stuart in den Raum mit Beth zurtick und macht sich
weiter anihrzu schaffen. Als erihre Fesseln losbindet, um sieauf dem Fufiboden zu vergewaltigen,
kann Beth Stuartiiberwiltigen. Jedoch ist der Raum kameratiberwacht, so dass bereits nach kurzer
Zeit Sascha und seine Gehilfenin den Raum kommen. Beth kann Sascha tiberzeugen, dasssie ge-
nug Geld hat, um sich freizukaufen. Ihrem Peiniger Stuart, der sie nicht tiberbieten kann, schneidet
sie den Penis ab, als er sie eine "verfickte, ddmliche Nutte" nennt. Sie wirft den abgeschnittenen
Penis den Hunden zum Frafd vor und l4sst Stuart verbluten, da der Vertrag vorschreibt, dass das
Opfer getotet werden muss. Auch sie wird nun titowiert. Sie will sich an Axelle rachen und beauf-
tragt die Strafienkinder, Axelle, in eine Falle zulocken. Sie enthauptet die gefangene Axelle mit
einer groflen Axt. Nachdem sich Beth vom Tatortentfernt, endet der Film damit,dass die Straf}en-
kinder mit dem abgetrennten Kopf Fuf}ball spielen. Mehrfach wird gezeigt wie die Kinder gegen
denKopftreten.



Die vorliegende 91-mintitige Filmfassung wurde von der Juristenkommission der SPIO nach Er-
fallung einer Schnittauflageals ,,SPIO/JK gepriift: Strafrechtlich unbedenklich“ gekennzeichnet.

Der Arbeitsausschuss der Freiwilligen Selbstkontrolle der Filmwirtschaft (FSK) erteilte einer im
Gegensatz zur verfahrensgegenstindlichen DVD gekiirzten Fassung (Lauflange 01.28.50 Min. (mit
Abspann)) mit der Entscheidung vom 22.08.2007 ,,Kein Kennzeichen®. Zur Begriindung fiihrte der
Ausschuss der FSK an, dass der Wechsel Beths vom Opfer hin zur Téterin fiir Jugendliche nach-
vollziehbar sei. Desorientierende Wirkung kdme jedoch der brutalen und genussvollen Ermor-
dung Axelles zu. Durch das Vorgehen verbreite der Film die Botschaft ,Folter ist eine luktrative
Ware und Téten macht Spaf3“, anstatt diese Nachricht zu konterkarieren. Die entmenschlicht ge-
zeichneten ,Sinti-Kinder“, das ,,Sonderangebot“eines Opfersund der Kommentar tiber die Folte-
rung Lornas,Jetzt kann sie wenigstens wasinihr Tagebuch schreiben“schétzte der Ausschussals
menschenverachtend ein. Die ,Schichtungsszene“ von Lorna verkniipfe Gewalt und Sexualitit
und wirke dsthetisierend und selbstzweckhaft. Ebensowirke die ,,Entmannung“von Stuart selbst-
zweckhaft.

Auf die am 28.08.2007 eingelegte Berufung hin erteilte der Hauptausschuss der FSK mit Entschei-
dungvom 07.09.2007 der — im Gegensatz zur verfahrensgegenstiandlichen DVD — gekiirzten Fas-
sung (Lauflange 01.28.50 Min. (mit Abspann)) das Kennzeichen ,Keine Jugendfreigabe“. Die Appel-
lation gegen die Kennzeichnung des Filmsbliebohne Erfolg.

Der Film ,,Hostel 2 - Extended Version“ wurde mit Entscheidung Nr. 8049 (V) vom 06.02.2008,
bekannt gemachtim Bundesanzeiger Nt.34 vom 29.02.2008, in die Liste der jugendgefahrdenden
Medien eingetragen. Mit Beschluss vom 10. Juni 2008 ordnete das Amtsgericht Miinchen die all-
gemeine Beschlagnahme des Spielfims ,Hostel 2 - Extended Version (Lauflinge: ca. 91 Minuten)
Vertrieb: Sony Pictures Home Entertainment, Miinchen“an. Das Gericht begriindete die Beschlag-
nahme damit, dass der Film Gewalttatigkeiten gegentiber Menschen in menschenverachtender
Weise schildere und darstelle; der Tatbestand des§ 131 Abs. 1 Satz 1 StGB sei erfillt. Mit Beschluss
vom 02.03.2009 ordnete das Amtsgericht Miinchen die allgemeine Einziehung des Films aus den
gleichen Griindenan.

Mit Schreiben vom 19.10.2021 legte der Verfahrensbevollméchtigte der Antragsstellerin Be-
schwerde gegen den Beschlagnahmebeschluss vom 10.06.2008 — Az.: 853 Gs 365/08 — und gegen
den Einziehungsbeschluss vom 02.03.2003 — Az.: 853 Gs 30/09 — bei dem Amtsgericht Miinchen
ein. Die Staatsanwaltschaft Miinchen I teilte mit Schreiben vom 13.12.2021 mit, dass unter den
angegebenen Aktenzeichen kein Vorgang (mehr) feststellbar sei.

Mit Schreiben vom 29.12.2021 hat die Antragstellerin durch Thren Verfahrensbevollmichtigten
beantragt, die DVD ,,Hostel 2 - Extended Version“ aus Teil B der Liste der jugendgefahrdenden
Medienzu streichen sowie auch aus Listenteil A. Zur Begriindung fiihrte er aus, von dem Medium
konne nach heutigen Mafdstdben keine strafrechtliche Relevanz mehr ausgehen. So bewirke das
Medium keine bejahende Anteilnahme der Tédterhandlungen bei den Zuschauern, wie es die
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts erfordere, um eine Verletzung der Menschen-
wiirde im Sinne des § 131 StGB anzunehmen.Bei der Feststellung, ob die Gewaltdarstellungen sa-
distische oder andere positive Einstellungen bei den Betrachtern erzeuge, sei auf den normalen,
durchschnittlichinteressierten Erwachsenen abzustellen. Einzelne abseitige, sadistische Betrach-
ter seien nicht zu beriicksichtigen. Durch die Inszenierung des Films aus der Opferperspektive
leide der normale,durchschnittliche Zuschauer wihrend der Gewalt- du Folterszenen mit den Op-
fernmit. Dies fithrezu einer Verurteilung und nicht zu einer Anteilnahmeder sadistischen Téater-
handlungen. Der Film wirke erschiitternd und abstofiend, insgesamt rufeer einen negativen Im-
puls beim Betrachter hervor.



Im Ubrigen ginge von dem Medium auch keine jugendgefihrende Wirkung aus. Nach heutigen
Mafistabenseider Filmnicht (mehr)als verrohend oder gewaltanreizend einzustufen. Weder der
Gesamteindruck des Filmes noch einzelne Gewalttaten wiirden als nachahmungs- und/oder be-
wundernswert dargestellt. Die Gewalttaten wirkten vielmehr tibertrieben und insbesondere ab-
schreckend und irreal, zumal sie an vollig unschuldigen Opfern ausgeiibt wiirden. Das Werk sei
aus der Opferperspektive gestaltet; Nachahmungseffekte seien nicht zu vermuten. Der Film stelle
ein typisches Genreprodukt im Stile eines Torture Porn Horror-Streifens dar. Die nahezu durch-
gehend aus der Opferperspektive inszenierte Gestaltung des Films sei gernretypisch. Das Medium
beinhalte eine gesellschaftskritische Geschichte: sie beschreibe die Perversion reicher Eliten, die
sich fiir Geld alles kaufen kénnten und wollten, was bis zur Ersteigerung von zu ermordernden
Opfernreiche. Zum Ende des Films hin fiihre die Hauptprotagonistin Beth dieses,System" ad ab-
surdum, indemsiesichausder Opferrollefreikaufe und in die Tédterrolle schliipfe.

Der Verfahrensbevollméchtigte der Antragsstellerin wurde mit Schreiben vom 27.01.2022 form-
und fristgerecht tiber den Sitzungstermin des 12er-Gremiums der Priifstelle am 03.03.2022 be-
nachrichtigt. Im Termin zur miindlichen Verhandlung wiederholte der Verfahrensbevollméchtige
im Wesentlichen die Argumente, diebereits der Begriindung des Listenstreichungsantrags zu ent-
nehmenwaren. Zu der Frage, wiedie Erzdhlung des Films, dass die Fahigkeit toten zu konnen, sich
positivauf die Personlichkeitsentwicklung und Charakterbildung auswirke, zu bewerten sei, trug
er vor, dass die Tater, diediese Auffassung vertraten,am Ende scheiterten.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach-und Streitstandes wird auf den Inhaltder Priifakte und
auf dender DVD Bezug genommen. Der Film wurdedem 12er-Gremium in seiner Sitzungin voller
Lange und bei normaler Laufgeschwindigkeit vorgefithrt und zwar in einer vom Verfahrensbe-
vollméchtigten zur Verfiigung gestellten Fassung, die samtliche Szenen, die auch im Bonusmate-
rial der der Ausgangsentscheidung zugrundeliegenden Fassung enthalten waren, enthilt. Dies war
aus technischen Griinden notwendig,die Verfahrensgegenstinde waren aber somitgleich.

Griinde

Die DVD ,,Hostel 2 -Extended Version“ verbleibt inder Liste derjugendgefidhrdenden Medien.
Aufgrund des Inkrafttretensdes Zweiten Gesetzes zur Anderung desJugendschutzgesetztes wird
der Listeneintragindie ab 1. Mai 2021 gefiihrte Liste tiberfiihrt.

Die Priifstelle sieht sich nicht wegen der Vorschrift des § 18 Abs. 5 JuSchG daran gehindert, tiber
den Listenstreichungsantrag zu entscheiden.

Zwar bedarfes nach stindiger Verwaltungspraxis fiir ein Wiederaufleben der Priifungskompetenz
der Prifstelle entweder der Aufhebung simtlicher Gerichtsentscheidungen zu dem betreffenden
Medium oder einer neueren gerichtlichen Entscheidung, in der materiell-rechtlich die Straf-
rechtsrelevanz verneint wird. Jedoch sieht die Priifstelle ihre Priifungskompetenz ferner dann
(wieder)als gegeben an, wenn zwar keine Aufhebung sdmtlicher zu einem Medium ergangenen
Gerichtsentscheidungen oder eine neue materiell-rechtliche Bewertung des Mediums durch ein
Gerichterfolgtist,aber

- samtliche Rechtsbehelfe gegen den urspriinglichen Beschlagnahmebeschluss ausge-
schopft wurden und



- sichdanachdie bundes-und/oder obergerichtliche Rechtsprechung in der Weise geandert
hat, dass der der Beschlagnahme zugrundeliegende Tatbestand aus heutiger Sicht nicht
mehr erfalltwird.

Diese Ausnahme ist aufgrund des Ausflusses der Rechtsweggarantie (Art. 19 Abs. 4 GG) verfas-
sungsrechtlich geboten und wurde erstmals mit der Entscheidung Nr. 6111 vom 02.06.2016 zum
Videofilm ,Und wiederist Freitag der 13.“anerkannt.

Mit dem Zweiten Gesetz zur Anderung des Jugendschutzgesetzes hat der Gesetzgeber diese Ver-
waltungspraxis bestitigt, indem § 18 Absatz 5 folgender Satz 2 angefiigt wurde: ,§ 21 Absatz 5
Nummer 2 bleibt unberiihrt.“ In der Gesetzesbegriindung heifdt es hierzu: ,,Die Erganzung stellt
klar,dass auchListeneintragungen, dieaufgrund einer gerichtlichen Entscheidunggeméf} § 18 Ab-
satz 5Satz 1erfolgt sind, der Uberpriifung durch die Priifstelle fiir jugendgefihrdende Medien zu-
ganglich sind, wennbekannt wird, dass die Voraussetzungen fiir die Aufnahme eines Mediumsin
die Liste nicht mehr vorliegen.[..] Um das Risiko einer Abweichung von strafgerichtlichen Ent-
scheidungen gering zu halten, soll die neuerliche Uberpriifung gerichtlicher Beschliisse erst erfol-
gen, wennsamtlichestrafprozessualen Rechtsmittel erschopft sind. Dies betrifftinsbesondere die
Beschwerde gegen Beschlagnahmebeschliisse nach § 304 der Strafprozessordnung“ (Entwurf ei-
nes Zweiten Gesetzes zur Anderung desJugendschutzgesetzes, BT-Drs.19/24909, S. 54).

Diese Voraussetzungen sind im vorliegenden Listenstreichungsverfahren gegeben und zubertick-
sichtigen. Der Verfahrensbevollmichtigte hat vergeblich versucht, gegen den Beschlagnahmebe-
schluss des Amtsgerichts Miinchen vom 10.06.2008 (Az. 853 Gs 365/08) und gegen den Einzie-
hungsbeschluss vom 02.03.2009 (Az. 853 Gs 20/09) vorzugehen, da bei der zustindigen Staatsan-
waltschaftkeine Aktenzu den Vorgdngen mehr vorhanden waren. Der Film wiirdebei enger Aus-
legungdes § 18 Abs. 5JuSchGunwiderruflichin der Liste der jugendgefdhrdenden Medien verblei-
ben.

Die Listenstreichung eines indizierten Mediumsist in den Fillen méglich, in denen die Vorausset-
zungen fiir eine Aufnahmeindie Liste nicht mehr vorliegen (§ 18 Abs. 7 Satz 1 JuSchG), das heift,
wenndas Medium seinejugendgefihrdende Wirkung verloren hat. Die Voraussetzungen fiir eine
Aufnahme liegen insbesondere dann nicht mehr vor, wenn aufgrund eines nachhaltigen Werte-
wandels oder neuer Erkenntnisse aus der Medienwirkungsforschung ausgeschlossen werden
kann, dass die betreffenden Medieninhalte weiterhin geeignet sind, Kinder und Jugendlicheinih-
rer Entwicklung oder Erziehung zu gefihrden. Die Priifstelle darf an einer tiefgreifenden und
nachhaltigen Anderung dieser Anschauungen nicht vorbeigehen, sofern der Wandel nicht ledig-
lich vortibergehenden Charakter tragt(BVerwGE 39,197,201).

Daraus ergibt sich, dass das Medium in seiner Gesamtheit an der heute gesellschaftlich vorherr-
schenden Werteordnung gemessen werden muss.

Nach § 18 Abs. 1 Satz 2 JuSchG sind Medien insbesondere dann jugendgefihrdend, wenn sie un-
sittlich sind, verrohend wirken, zu Gewalttitigkeit, Verbrechen oder Rassenhass anreizen oder
wenn sie Gewalthandlungen wie Mord-und Metzelszenen selbstzweckhaft und detailliert darstel-
len oder Selbstjustiz als einzig bewihrtes Mittel zur Durchsetzung der vermeintlichen Gerechtig-
keitnahe legen.

Die Voraussetzungen fiir eine Listenstreichung sieht das Gremium nicht alserfiillt an. Der verfah-
rensgegenstandliche Film wirkt auch weiterhin entsprechend der heutigen Maf3stibe verrohend
und gibt selbstzweckhafte, detaillierte Gewaltdarstellungen wieder.



Nach Ansicht des Gremiums ist das vorliegende Medium allerdings nicht (mehr) als schwer ju-
gendgefiahrdend und strafrechtlich relevant im Sinne der Gewaltdarstellung gemaf § 131 StGB
anzusehen.

Erforderlich fiir die Annahme von Gewaltdarstellung im Sinne der strafrechtlichen Relevanz ge-
mafR § 131 StGBist die Schilderung einer grausamen oder sonst unmenschlichen Gewalttatigkeit
gegen Menschen oder menschenihnliche Wesen in einer Art, die eine Verherrlichung oder Ver-
harmlosung solcher Gewalttdtigkeiten ausdriickt. Nach der Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts miissen die Darstellungen ,beim Betrachter eine Einstellung erzeugen oder verstir-
ken, die denjedem Menschen zukommenden fundamentalen Wert-und Achtungsanspruch leug-
net.“ Dies ist insbesondere dann anzunehmen, wenn ,grausame und sonst wie unmenschliche
Vorginge gezeigt werden, um beim Betrachter ein sadistisches Vergniigen an dem Geschehen zu
vermitteln oder um eine einzelne Person oder Gruppen als Menschen unwert erscheinen zu las-
sen" (BVerfG, Beschl. vom 20. Oktober 1992 - 1 BvR 698189 —, BVerfGE87,209 ff. — ,Tanz der Teu-
fel“). Die Darstellung miisse ,,d[en] Betrachter zur bejahenden Anteilnahme an den Schreckenssze-
nen angereglen]“und den Rezipienten eine Identifikation mit den Tatern und nicht mit den Op-
fernnahelegen (vgl. BVerfGE 87,209 ff.).

Beider Auslegung und Beurteilung einer Darstellung ist vom objektiven Sinngehalt (Erklarungs-
inhalt) auszugehen, wie ihn ein unbefangener Betrachter (Erklarungsempfanger) versteht (Bay.
OLG NJW 1990, 2479 (2480) - 5 St 136/89). Es kommt damit nicht auf die Sichtweise einzelner,
sadistischer Betrachter an, sondern es ist bei den Darstellungen auf die Sicht eines normalen,
durchschnittlich interessierten Erwachsenen abzustellen.

Unter Zugrundelegung der fiir die strafrechtliche Priifung relevanten Betrachterperspektive, ist
eine bejahende Anteilnahme an den Gewaltszenen und eine Identifikation mit den Taterinnen
und Taternnicht anzunehmen. Hieran konnten durchaus Zweifel bestehen, da eine der Kernaus-
sagen des Films darin besteht, dass die Fahigkeit zu Téten, die Charakterbildung positiv voran-
bringe. Auch findet sich eine Verkniipfung von sexueller Lust und Gewalt, die gerade fiir die sich
sexuell stimulierende Taterin als tiberaus attraktiv dargestellt wird. Im Ergebnis dominiert aber
insbesondere aus der Perspektive unbefangener Rezipierender die Anteilnahme mit den Gewalt-
opfern. Durch die ganz tiberwiegende Inszenierung aus der Opferperspektive leiden die Betrach-
tendenmit den Opfern mit und befiirworten die ausgetibte Gewalt nicht. Das Medium behilt ganz
iberwiegend eine stringente ,Gut-Bose-Darstellung“ der handelnden Personen bei. Die Umwand-
lung der Opfer-Téater-Perspektive am Ende des Filmes ist letztlich in die Gesamttragik des Films
eingebettet und stellt keine Wendung dar, die strafrechtlich eine abweichende Wertung rechtfer-
tigte. Das Gremium schlosssichinstrafrechtlicher Hinsicht den gleichlaufenden Ausfithrungen
des Verfahrensbevollmichtigen an.

Unter dem Begriff der Verrohungin § 18 Abs. 1 Satz 2 JuSchG ist die Desensibilisierung von Kin-
dern und Jugendlichen im Hinblick auf die im Rahmen des gesellschaftlichen Zusammenlebens
gezogenen Grenzen der Riicksichtnahme und der Achtung anderer Individuen zu verstehen, die
indem Auflerachtlassen angemessener Mittel der zwischenmenschlichen Auseinandersetzung so-
wie dem Verzicht auf jedwede mitmenschliche Solidaritit ihren Ausdruck findet (Liesching,in Lie-
sching/Schuster, Jugendschutzrecht, 5. Auflage, § 18 JuSchG, Rn. 33). Verrohend wirken Medien,
wennsie geeignetsind, bei Kindernund Jugendlichen negative Charaktereigenschaften wie Sadis-
mus und Gewalttitigkeit, Geftihllosigkeit gegeniiber anderen, Hinterlist und gemeine Schaden-
freude zuweckenoderzu fordern (VG Koln, 31.5.2010-22 1. 1899/09, MMR 2010, 578 (578)). Erfasst
sind somit Medien, die eine gleichgiiltige oder positive Einstellung zum Leiden Dritter alseinedem
verfassungsrechtlichen Wertebild entgegengesetzte Anschauung vermitteln (vgl. Lie-
sching/Schuster, Jugendschutzrecht, 5. Aufl. 2011, § 18 JuSchG, Rn. 33). Eine verrohende Wirkung



ist folglich anzunehmen, wenn das Risiko besteht, dass ein Medium Kinder und Jugendliche in-
nerlich gegentiber dem Schicksal und Leiden anderer Menschen abstumpfen lasst (Stumpf, Ju-
gendschutz oder Geschmackszensur? Die Indizierung von Medien nach dem Jugendschutzgesetz,
20009, S. 184).

§ 18 Abs. 1 Nr. 1stelltin Ergdnzung zu den Tatbestinden der Verrohung und des Anreizens zu Ge-
walttatigkeit explizit auf Mord-und Metzelszenen ab. Hier gentigen auch fiktionale Darstellungen
(Roll,in Nikles, Roll, Spiirck, Erdemir, Gutknecht, Jugendschutzrecht, § 18 JuSchG Rn.5,S.177).Er-
forderlich ist eine gewisse Intensitit der dargestellten Gewalthandlungen. Folglich werden nur
solche Schilderungen von Gewalttétigkeiten erfasst, die mit erheblichen Verletzungen der Gewalt-
opfer (z.B. Tod, Verstimmelung) einhergehen (Liesching, in Liesching/Schuster, Jugendschutz-
recht, 5. Aufl, § 18 JuSchG, Rn. 44). Die Voraussetzungen der ,Selbstzweckhaftigkeit”und ,Detail-
liertheit“der Gewaltdarstellungen miissen nach dem Normwortlaut kumulativ vorliegen. Dies be-
deutet, dass beide genannten Merkmale bejaht werden missen, um die Verwirklichung des Tatbe-
standes annehmen zu konnen. Der Begriff der "Selbstzweckhaftigkeit' bedeutet, dass eine be-
stimmte Handlung nicht zur Erreichung eines bestimmten Zieles vorgenommen wird, sondern
um ihrer selbst willen. Erfasst werden damit vor allem aufierhalbjeder Dramaturgie und genretib-
lichen Unterhaltung stehende Gewaltexzesse, die erkennbar allein zur Befriedigung voyeuristi-
scher und sadistischer Rezipienteninteressen in aller Breite dargestellt werden (Liesching, in Lie-
sching/Schuster,Jugendschutzrecht, 5. Aufl., § 15JuSchG, Rn. 72). Das Merkmal detailliert“ zeich-
netsichdadurchaus, dassdie Darstellung von Gewalt in allen Einzelheiten minutiés anschaulich
gemacht wird (Liesching, in Liesching/Schuster, Jugendschutzrecht, 5. Aufl., §18 JuSchG, Rn. 46).
Erfasst sind somit insbesondere Mediengeschehen, in denen Gewalt deutlich visualisiert bzw.
akustisch untermalt wird (z.B. blutende Wunden, zerberstende Korper, Todesschreie, zynische
Kommentare) und die Verletzungshandlungen sowie die Opfer vielfach in Nahaufnahmen gezeigt
werden.

Nach Auffassung des Gremiums kommt dem Film weiterhin eine im vorgenannten Sinne sozial-
ethisch desorientierende Wirkung zu. Bei der Beurteilung, ob ein Medium als jugendgefahrdend
anzusehenist, wirdnicht —wiebei § 131 StGB — auf den Blickwinkelund die Wahrnehmung eines
normalen, durchschnittlich interessierten Betrachters abgestellt. Vielmehr ist der Bewertungs-
mafistaban der mdglichen Wirkung des Mediums auf den sog. gefahrdungsgeneigten Jugendli-
chenausgerichtet.

Vor diesem Hintergrund gilt: Die potenzielle Wirkung eines Indizierungsgegenstandes sollte nicht
entkontextualisiert von weiteren Einflussfaktoren gesehen werden. Medieninhalte stellen ledig-
lich einen Einflussfaktor in einem multikausalen Wirkzusammenhang aus verschiedenen bio-
psycho-sozialen Einflussfaktoren dar (salutogenetisches Modell), welcher die kognitiven, affekti-
ven und behavioralen Auspriagungen von Individuen determinieren kann. Bestimmte Lebensla-
gen, Erfahrungen und Pridispositionen machen Individuen dabei anfilliger fiir die Ubernahme
bestimmter Werte, Normen und Einstellungen (Reinemann, C., Nienierza, A., Fawzi, N, Riesmeyer,
C., & Neumann, K. [2019]. Jugend - Medien - Extremismus. Wo Jugendliche mit Extremismus in
Kontakt kommen und wie sie ihn erkennen. Wiesbaden: Springer.). Um ebenjenem Wirkzusam-
menspiel gerecht zuwerden, gilt es bei der Fragenach Wirkzusammenhingen vom gefahrdungs-
geneigten Kindbzw. Jugendlichen im Indizierungsprozess auszugehen (BVerwG, Urt. v. 30.10.2019,
Az.6C 18.18 - Sonny Black).So sind fr die Wahrnehmung, Interpretation und Wirkung von me-
dialen Inhalten persénliche und situative Faktoren sowie eigene Einstellungen von Relevanz. Da-
her gilt es, die gefihrdungsgeneigten Kinder und Jugendlichen ndher zu definieren, um eine voll-
umfinglicheJugendgefihrdung abwégen zukénnen. Andere Kinder und Jugendliche bleiben bei
der Beurteilung der jugendgefihrdenden Wirkung aufier Betracht (stRspr; vgl. BVerwG, Urteile
vom 16. Dezember 1971 -1 C 31.68 - BVerwGE 39, 197 <205> und vom 31. Mai 2017 -6 C 10.15 -



BVerwGE 159,49 Rn. 40; Liesching/Schuster, Jugendschutzrecht, 5. Aufl. 2011, § 18 JuSchG Rn. 17
ff.;Roll, in: Nikles u. a.,Jugendschutzrecht, 3. Aufl.2011,§ 18 JuSchG Rn. 4).

Eine erhohte Gefidhrdungsneigung fiir medial vermittelte aversive, gewalthaltige und verrohende
Inhalte wird vor allem bei mannlichen Jugendlichen postuliert sowie bei (noch) fehlenden fest
verankerten moralischen Mafistdben zur Beurteilung von Gewalt. Auch kénnen soziale Erfahrun-
gen wie Ausgrenzung, Deprivation, eine diffizile Lebenslage und -weise der Kinder und Jugendli-
chen, ein niedriger soziodkonomischer Status und ein niedriges Bildungsniveau bzw. -hinter-
grund die Gefahrdungsneigung erh6hen. Zudem gelten die hiufige Exposition gegeniiber media-
ler Gewalt sowie von Gewaltin der Gesellschaft oder ander eigenen Person, Drogenkonsum und
-missbrauch, neuropsychiatrische (neurologische / metabolische Erkrankungen) und psychische
Storungen (wie u. a. Verhaltensstorungen, Personlichkeitsstorungen, Posttraumatische Belas-
tungsstorung, intermittierende explosive Storung), Kinder und Jugendliche mitemotionalen, Ver-
haltens-, Lern- oder Impulskontrollproblemen oder auch inadidquate Erziehungsmodelle (z. B. das
inkonsistente Restriktionsmodell) und das Ausmaf} der Empathiefiahigkeit als mogliche pradispo-
nierende Faktoren. Des Weiteren kann eine Gefihrdungsneigung durch Personlichkeitseigen-
schaften bedingt sein. Hinsichtlich der Neigung zu gewalthaltigen Medieninhalten ist dies zum
einen die Verhaltensdisposition ,,Sensationssuche“ (sensation seeking) sowie ein hoher Neuroti-
zismus und eine geringe Vertraglichkeit. Zum anderen gibt es empirische Evidenz dahingehend,
dass eine erhohte Aggressionsneigung die Gefihrdungsneigung begiinstigt (z. B.: American
Academy of Child and Adolescence Psychiatry [2014]. TV violence and children. Online
verfiigbar unter: https://www.aacap.org/AACAP/Families_and_Youth/ Facts_for_Families /FFF-
Guide/Children-And-TV-Violence-013.aspx; Huesmann, L. R., & Taylor, L. D. [2006]. The role of
media violence in violent behavior. Annu. Rev. Public Health, 27, 393-415; Krahé 2020; Krcmar,
M., &Kean, L. G.[2005]. Uses and gratifications of media violence: Personality correlates of viewing
and liking violent genres. Media Psychology, 7[4], 399-420; Mitchell et al. 2021; Moyo, G. P. K.
[2020]. Childrenand Adolescents’ Violence: The Pattern and Determinants Beyond Psychological
Theories. American Journal of Pediatrics, 6[2], 138-145; Slater, M. D. [2003]). Alienation, aggression,
and sensationseeking as predictors of adolescent use of violent film, computer, and website con-
tent.Journal of Communication, 53[1],105-121.).

Kindern und Jugendlichen fehlt zudem mitunter aufgrund ihres Entwicklungsstandes und noch
nicht ginzlich ausgebildeter,aber notwendiger kognitiver und emotionaler Fahigkeiten, die M 6g-
lichkeit, eine ausreichende Distanzierung zu diesem Filmerleben zu schaffen und mit dem z. B.
Opfer-Téater-Wechsel und méglicherweise empathischen Gefiihlen zu den Protagonisten ausge-
16ste Irritationen tiber das eigene Empfinden und kognitive Dissonanzen umzugehen. Auch kann
eine Pragung gewaltassoziierter sexueller Vorstellungen nicht ausgeschlossen werden und eine
Auslegung der Gewalttaten durch Kinder und Jugendliche als irreal nicht vollumfinglich ange-
nommen werden. Horrorfilme werden insbesondere alsbelastender erlebt, wenn davon ausgegan-
gen wird, dass die Inhalte in der Realitit in der gleichen Weise passieren konnen (Sultana, I., Al
A., & Iftikhar, I. [2021]. Effects of Horror Movies on Psychological Health of Youth. Global Mass
Communication Review, 6[1], 1-11.). Die Findung eines eigenen Werte- und Normenkonsenses
stellt erst eine Entwicklungsaufgabe in der Adoleszenz dar, ebenso wiedie Ausbildung einer eige-
nen sexuellen und Geschlechtsidentitat (Eschenbeck, H., & Knauf, R.-K. [2018]. Entwicklungsauf-
gaben und ihre Bewiltigung. In A. Lohaus (Hrsg). Entwicklungspsychologie des Jugendalters [S.
23-50]. Berlin: Springer.).

Als gefdhrdungsgeneigt in diesem Sinne sind solche Jugendliche anzusehen, welche sexualisierte
Gewalt als anspechend empfinden. Es steht zu befiirchten, dass Kinder und Jugendliche, welche
ihrensexuellen Findungsprozess im Laufe der Pubertit noch nicht durchlaufen oder abgeschlos-
sen haben, sexualisierte Gewalttatigkeiten als sexuell erregend betrachten oder als Ausdruck ihrer
personlichen, sexuellen Identititwahrnehmen kénnten. Weiter konnten die Gewaltdarstellungen
beiJugendlichen, bei denenbereits ein gewisser Gewohnungseffekt hinsichtlich filmischer Gewalt
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eingetretenist,zu einem Empathieverlusthinsichtlich des Leidsund des Schicksals der Opfer fiih-
ren. Die detailreiche und realitdtsgetreue Inszenierung ist als geeignet anzusehen, eine Gewoh-
nung an Gewalt zubeférdern, die wiederum den Grad der Gewaltakzeptanz verschieben kann. Die
Vermittlungder Stirkung deseigenen Charaktersdurch die Verletzung und Totung anderer Men-
schen, kannbei gefdhrdungsgeneigten Kindern und Jugendlichen zur Wahrnehmung fiithren, eine
Verbesserung der eigenen Lebenssituation durch entsprechende Nachahmung der gezeigten Ta-
tenzuerreichen.

Die Annahme einer vor diesem Hintergund verrohenden Wirkung des Films ergibt sich im Ein-
zelnenaus mehreren Aspekten.

Die ,Jogging-Szene" (ab 44:00 Min.) vermittelt besonders prominent die Botschaft das Toten von
Menschen stelle eine positive Moglichkeit zur Personlichkeitsentwicklung dar. Kindern und Ju-
gendlichen wird suggeriert, Gewalttaten und Morde stellten eine Mdglichkeit zur Starkung des
Charakters und der personlichen Weiterentwicklung dar. In der Szenebeschreibt T odd Stuart, wie
deren Schulfreund Greg durch ein erstessexuelles Erlebnis eine Charakterverinderung durchlau-
fenhabe. Sodann wird eine Paralelle zur Ermordung eines Menschen als ultimative charakterliche
Weiterentwicklung gezogen. So sagt Toddzu Stuart:

»,Und manchmal begegnet man jemandem der was scheifs Unheimliches an sich hat. Etwas
dasdirdas Gefiihl gibt, dieser Kerl hat jemanden umgebracht. Er muss garnicht einen auf hart
machen, ermussesnicht sagen, aber du kannst es spiiren wie ein Tier. Du weifSt der Kerlhat
die Eierum das zu tun, was nur wenige andere kénnen. Und dieser Typ bist du nach dem heu-
tigen Tag. Die Leute werden ne scheif§ Angstvor dir haben, Linda wird ne scheif§ Angst vor dir
haben. Was wir heute tun werden, wird sich jeden Tag unseres verfickten Lebens bezahlt ma-
chen.[..] Eswird Zeit, dass wir es durchziehen.“

Diese Aussage steigernd stofien Toddund Stuartin der Folgeszene (ab45:40 Min.) mit dem Trink-
spruch ,Auf die ndchste Stufe!“ zusammen an. Das Medium vermittelt Kindern und Jugendlichen
den Eindruck durch Gewalttaten — dhnlich eines Aufnahmerituals oder einer Mutprobe — ein ver-
meintlich charakterstiarkendes Ereignis zu durchleben und sich so weiterentwickeln zu kénnen.
Eine Relativierung der getroffenen Aussagen findet nur bedingt statt. So fragt Stuart Todd auf dem
Weg zum Mordkomplex:, Glaubst duwir sind krank?“. Diese zunéchst distanzschaffende Fragestel-
lung wird sodannvon Todd gebrochen:

»Scheifle, nein! Alter, nimm einen x-beliebigen Ort an dem es kein Gesetz gibt, egal ob es der
scheif$ Tschad oder New Orleans ist. Es ist der Scheif, den die Menschen dort abziehen. Wir
sind die normalen Leute!”

Ebenso wenigtrigt Stuarts weitere Entwicklung zu einem Bruch dieses Modellsbei, vielmehr be-
starkt dessen personlicher Wandel im Laufe der Handlung die Botschaft — ,In der Lage zu sein,
Menschen ermorden zu kénnen, fiihrt zum Authorititsgewinn und zur Charakterstirkung®
Nachdem Todd vor der Ermordung Whitneys zurtickschreckt, versuchtzu fliehen und hierdurch
denTod findet, erscheint Stuart nachdem Mord ander als ,Sonderangebot®verkauften Whitney
selbstbewusst und stark. Mit dem Blut seines Opfersbeschmiert fragt er Beth ,Fdllt dirirgendwas
an mir auf?*. Neben der fiir Beth erkennbaren, offensichtlichen Tatsache, dass dieser mit Blut
Uberstromt ist, ist Stuarts Anspielung auf das Gespriach mit Todd wihrend der ,,Jogging-Szene*
leicht erkennbar. Stuart glaubt, nun das ,,gewisse Etwas“ansich zu haben, was ihm zu einer Wei-
terentwicklung verholfen habe. Dieskommt auch in dem weiteren Dialog zum Ausdurck:
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LIch wette dir fdllt was an mir auf. Verficktes Miststiick. Jetzt respektierst dumich endlich. [..]
Ich schuffte nicht den ganzen Tag lang, damit du mich demiitigen kannst. [...] Ich bin stark!
[...] Ich bin ein beschissener Herkules![...] Hast du Angst,das hoffeich auch fiirdich.“

Entgegen der Auffassung des Verfahrensbeteiligten sah das Gremium diese Grundaussage des
Films auch durch das finale Scheitern von Todd und Stuart durch derenbeider Tod als nichtnach-
haltig gebrochen an. Zwar sind die beiden Protagonisten gescheitert, aber mehr an sich selbst im
Versagen, den Personlichkeitsentwicklungsschritt konsequent durchzuhalten. Im Gegensatz zu
ihnen schafft es aber Beth die Rolle der sich durch Mord weiterentwickelnden Téterin einzuneh-
men. Es besteht die Gefahr, dass Kinder und Jugendliche die Botschaft, man konne sich durch Ge-
walt und Mord personlich und charakterlich stirken, zum Vorbild nehmen und diese attraktiv
finden. Todd und Stuart erscheinen lediglich als nicht tough genug, um diesen Weg der Charak-
terentwickung durch Mord durchlaufen zu kénnen, Beth dagegen wird alsdurch die Tat gestarkt
und emanzipiertinszeniert.

Dieses Konzept ,,Charakterstirkung durch Mord“rahmt insozialethisch desorientierender Weise
die explizite Gewaltszenerie, die fiir sich schon die Gefahr einer verohenden Wirkung enthilt.

Es besteht dasRisiko, dass sichKinder und Jugendlichean die Intensititsolcher Gewaltdarstellun-
gen gewdhnen und gegeniiber dem Handeln der Téter emotional abstumpfen. Diese zeigen sich
gegeniber dem Leiden der Opfer gefithlskaltund erweisenselbst wehrlosen oder gefesselten Per-
sonen gegentiiber keine Gnade, sondern ausgepragten Sadismus bis hinzu sexueller Lust. Auflerste
Brutalitidt und sadistisches Vorgehen gegeniiber Wehrlosen wird als M 6glichkeit der eigenen Cha-
rakterentwicklung angeboten. Die bereits in der Entscheidung Nr. 8049 (V) vom 06.02.2008 ge-
nannten, beispielhaften Szenen verdeutlichen dies:

e Inder,Badewannen-Szene“wird dem Zuschauer in menschenunwiirdiger Art und Weise
ein — einer Schichtung gleich — Foltermord an einem jungen Midchen (Lorna) vorge-
fihrt, der die Taterin offenbar geschlechtlich erregt. Dem Zuschauer wird ersichtlich, dass
vorliegend ein Mensch zur sexuellen Stimulierung des Taters gequélt und durch Aus-
blutenlassen getotet wird. Die Téterin liegt nackt in einer Badewanne und schneidet mit
einer Sense den Korper eines iber ihr nackt und gefesselt hangenden Madchens auf. Sie
suhltsichvon Beginnanindem herunter tropfenden Blut. Dann entferntsie mitder Sense
den Knebel des Mddchens, um sich an ihren Schmerzensschreien zu weiden, um sie mit
einem finalen Kehlenschnitt zu toten. Dabeiist deutlich zu sehen, wie Blut aus der Hals-
wunde stromt.

e In der ,Kastrationsszene“ wird gezeigt, wie Beth ihrem Peiniger Stuart mit einer Schere
den Penis abschneidet. Dies ist genau und detailgetreu zu erkennen. Es spritzt sehr viel
Blut. Beth kommentiert die Gewalthandlungkaltschniuzig mit den Worten ,,Lasst ihn ver-
bluten“ und wirft den abgeschnittenen Penis den Hunden zum Fraf vor. Es ist zu sehen
wie der Hund den Penis mit der Schnauze aufnimmt.

Die ,Badewannen-Szene“(ab 51:00 Min.) prasentiert den Zuschauern das Opfer wie Schlachtvieh
an der Deckeaufgehangen, wodurch es verobjektiviert wird. Die Szene baut durch die detailiierte
und schockierende Darstellung des nackten, kopfiiber hingenden Opfers einen starken Span-
nungsbogen auf, wobei die Sequenz dauerhaft durch Lornas Flehen und Weinen untermalt wird.
Durchdie Lingeder Szenebestehtbereits die Gefahr, dass sich bei den Rezipierenden eine Gewoh-
nung an die auditive Situation als auch an die visuelle Darstellung einstellt. Obgleich die ,Bade-
wannen-Szene“aus der Opferperspektive geschildert wird, erfolgt gleichzeitig fiir den Zuschauer
eine Verkniipfung der Angst und der Qualen des Opfers mit der sexuellen Lust der sadistischen
Taterin. Der Charakterzug sadistischen Verhaltens — also die krankhafte Veranlagung, durch
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Zufiigung vonkorperlichen oder psychischen Quilereien sexuelle Lust und Befriedigung zu errei-
chen — wird zumindestangeboten und kanninsbesondere fiir Jugendlicheim Rahmen der Ausei-
nandersetzung mit ihrer eigenen Sexualitdt und ihrem eigenen Lustempfinden in hohem Mafie
verwirrend bis attraktiv wirken. Jeblutiger und gewalttatiger die Handlungen an dem Opfer erfol-
gen, desto ekstatischer prasentiert sich nimlich die Téterin. Sie verfolgt durch die Folterung des
Opfers bis hin zur Toétung des Opfers lediglich ihren eigenen Lustgewinn. Bei den Rezipierenden
kann eine positive Assoziation zum Leid Dritter hervorgerufen werden, indem die Folter mit po-
sitiv konnotierten Aspekten wie Lust und Ekstase verknlpft wird. Auf gefdhrdungsgeneigte Ju-
gendliche mit Gewaltaffinitit kann diese sexuell und sadistisch gepragte, auch fiir heutige filmi-
sche Darstellungen dufierstintensiv prasentierte Szenerie verrohend und daher sozial-ethisch des-
orientierend wirken.

Ahnlich verhilt es sich mit der ,Kannibalen-Szene“(ab 79:00 Min.). Der Titer schneidet ein grofies
Stiick Fleischausdem Oberschenkel desauf einer Liege festgebundenen Opfersab, platziert es auf
einen Teller und verspeist es anschliefend an einem festlich gedeckten Tisch. Es besteht die Ge-
fahr, dassjugendliche Rezipierende die Achtung des Lebens und der Unversehrtheit ihrer Mitmen-
schen zum Zwecke der personlichen Befriedigung der sadistischen Begierden aufier Acht lassen.
Die zynischinszenierte Dramaturgie unterstreichtdie Gleichgultigkeit des Téters gegeniiber dem
Leiden seines Opfers. Wahrend der Tdter dem zitternden Opfer das Fleisch herausschneidet, um
es anschliefdend zu verzehren, spielt im Hintergrund klassische Musik. Die Surrealitit der Szenerie
macht die der Szene zugrunde liegende in hochstem Mafde sadistische und die Menschenwiirde
missachtende Tat nahezu zur Beildufigkeit. Diesist hinsichtlich der méglichen verrohenden Wir-
kungindes nicht entlastend, sondern belastend zuwerten, da die Perversion zur scheinbaren Nor-
malitdt wird.

Nach Ansichtdes Gremiums wirkt die ,Kastrations-Szene“(ab 88:00 Min.) ebenfalls weiterhin ver-
rohend. Das frithere Opfer wird selber zur Tédterin und bestraft ihren Peinigerin einem Racheakt
fiir sein vorangegangenes Verhalten, indem es den am Stuhl festgebundenen Peiniger kastriert
und ihn verblutend zurtiicklasst. Auchwenndie Tatsichinder Ndhe der Rechtfertigung befindet
- sie stellt fiir die Taterinden Weg aus den Hollenqualen dar - liegt die Wahrnehmung nahe, dass
Jugendliche, die inder Bewertung von Gut und Bésenoch undifferenziert sind, eine intensive Be-
jahung der Tat erleben, inklusive ihrer Kaltbliitigkeit. Das Mitgefiihl fiir das Leid des kastrierten
und ausblutenden Opfers und das unausweichliche Versterben infolge seiner Verletzungen, tritt
dabeidurchdie vermeintlich gerechte Rache inden Hintergrund. Diesist umsobedenklicher, als
dass das Opferderim Film zuvor sympathischere mannliche Protagonist war. Der Film erlebt hier
eine Tater-Opfer-Umkehr, die letztlich zu einer bejahenden Anteilnahme an der Gewalt durch
hierfiir empfianglicheJugendliche fithren kann.

Als gravierend hinsichtlich der moglichen Akzeptanz von Gewalt insbesondere durch Kinder und
Jugendliche istnach Einschitzungdes Gremiums geradeauch die Darstellung der Kinderim Rah-
mendes Filmeszusehen, wie die nachfolgende Szene (ab 57:32 Min.) verdeutlicht: Die Gruppe von
heimatlosen Kindernscheint sich bereitsso an die herrschende Gewalt und die Umstande vor Ort
gewohnt zu haben, dass sie weder von den eigenen gewalttitigen Handlungen, noch durch die
ihrerseits erlittenen Gewalttitigkeiten beeindruckt sind. Vollig gefiihlskalt und gleichgiiltig wih-
lensieinaller Selbstverstindlichkeit ein Mitgliedaus den eigenen Reihen aus, um dessen Hinrich-
tung emotionslos hinzunehmen. Das kommentar- und anteilnahmslose Zuriicklassen desim ei-
genen Blut am Boden liegenden Korpers ldsst jede Riicksichtnahme auf das Schicksal menschli-
chen Lebens vermissen, andererseits stellt die Visualisierung des toten Kindes eine erhebliche
emotionale Belastung fiir Rezipierende dar. Das Hereinnehmen dieser Szene in den Film trigt zu
einer emotionalen Schwere bei, die hinter expliziten Gewaltausfilmungen nicht zuriicksteht und
emotional abstumpfend wirken kann. Auch die letzte Szene des Filmes, die ,,Fufiball-Szene“ (ab
90:00 Min.),in welcher die Kinder mit dem abgeschlagenen Kopf des ,Lockvogels“ Fuftball spielen,



13

lasstjedes Mitleid und Mitgefiihl fiir andere Individuen vermissen und steht im diametralen Ge-
gensatz zum Entwicklungsziel der Gemeinschaftsfahigkeit. Gefahrdungsgeneigte Kinder und Ju-
gendliche, konnten sich aufgrund eigener Gewalterfahrungen oder gefiihlter Unrechtsbehand-
lung mit den Kindern im Film solidarisieren und das menschlichem Leben gegeniiber ginzlich
gleichgiiltige Verhaltenin eigenes Denken, Handeln und Fiihlen tiberfiihren.

Nach Auffasung des Gremiums sind die im Medium wiedergegebenen Gewaltdarstellungen bis-
weilenauch als selbstzweckhaft und detailliert anzusehen.

Der verfahrensgegenstindliche Film zeichnet sich durch eine fokussierte Visualisierung der Ge-
waltaustibung durch Nahaufnahmen mit hohem Detailgrad aus. Die minutidse Darstellungsweise
der Gewalt und ihrer Folgen erméglichen es dem Zuschauer die Einzelheiten der blutigen Gewalt-
darstellung genau wahrzunehmen. Untermalt wurde die Visualisierung auditiv durch die Todes-
schreieder Opfer, sowiedasZerreiffen von Haut und das Brechen von Knochen. Ein Vergleich mit
der FSK-Version, welche mit dem Alterskennzeichen ,,ohne Jugendfreigabe“ freigegeben wurde,
zeigt,dass diese um insgesamt ca. drei Minuten kiirzerist als die verfahrensgegenstandliche Ver-
sion. So wird die ,Badewannen-Szene“in der vorliegenden Fassungin hochstem Mafie detailliert
dargestellt, von der Vorbereitung des Opfers und der Szenerie, tiber die langsame Folterung des
Opfers bis hin zum Kehlenschnittin aller Deutlichkeit und ist insgesamt daher um 45 Sekunden
langer. Die ,Kastrations-Szene“ ist in der verfahrensgegenstindlichen Fassung um 13 Sekunden
langer.

Die Gewalt wird kontextual nicht in eine rechtfertigende Notwehr-Situation eingebettet. In der
~Kastrations-Szene“iibersteigt die Notwehr das pragende Element, den Aggressor wegzuschaffen,
indem es mit Sadismus (,lasst ihn verbluten“) iberzeichnet wird und eine weitere, letzte Eskalati-
onsstufe von Gewalt erreicht. In der ,Fufiball-Szene“ - mithin ein Jahr spater - ist schon keine
gegenwartige Gefahr mehr vorhanden. Damit liegt eine rachebasierte Selbstjustiz vor, die sadis-
tischist und das tibersteigt, was die Erzdhlnotwendigkeit erfordert.

Weiter erfolgen die Handlungen zum Teil ohne dramaturgische Notwendigkeit und damit selbst-
zweckhaft. Sozielen diese vielmehrausschliefilich auf die Befriedigung voyeuristischer Neigungen
ab; werdenum ihrer selbstund losgel6st vom eigentlichen Handlungsstrang inszeniert. In diesem
Zusammenhangwirdauf diebisherigen Ausfihrungenzudersog.,Kannibalen-Szene“verwiesen,
welche nichttragendzum Handlungsstrang beitragt. Ahnlich verhilt essich mit der Szene, in wel-
cher einKind erschossen und anschlieffend tot auf dem Boden liegend gezeigt wird (ab 59:00 Min).
Diese ist in der FSK-Version deutlich gekiirzt und zeigt die Kinderleiche nicht. Ganzlich fehlt die
Schlussszene inder FSK-Version, in welcher Kinder mit dem Kopf des,,Lockvogels“ Fufball spie-
len. Dieses Mehr an Explizitheit und dargestellter Gewaltausiibung tibersteigt das fiir die Erzéh-
lung Notwendige. Die Gewaltspitzen in der ausgespielten Lange und Detailliertheit tragen nicht
zum Handlungskontext bei und weisen keinen Mehrwert auf.

In Anbetracht des Gesamtkontextes des Films ist daher auch nach heutigen Bewertungsmaf3sti-
ben weiterhin von einer jugendgefihrdenden Wirkung des Werkes auszugehen. Das Medium
wirkt im hohen Mafie verrohend. Es ist geeignet bei Kindern und Jugendlichen sadistische
Charkterziigezu férdern und die Botschaft zu vermitteln, man kdnne durch die Erfahrung einen
anderen Menschen zu ermorden, eine positive charakterliche Entwicklung durchlaufen. Der Film
gibt grobste Mord-und Metzelszeneninhohem Detailgrad und in Nahaufnahme wieder und ver-
bindet diese zum Teil mitsexuellem Lustempfinden. Passagen wie die ,Kannibalen-Szene“tragen
nicht zum Handlungsverlaufbei, sondern spielen Gewalt in voyueristischer Weise selbstzweckhaft
aus. Kinder und Jugendlichelaufen Gefahr durch die sadistische und gleichgiiltige Einstellung zum
Leiden Dritter emotional abzustumpfen.
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Der aktuelle Forschungsstand unterstiitzt die Annahme einer Wirkvermutung hinsichtlich einer
Verrohungim Sinne von negativen Auswirkungen auf die Empathiefihigkeit. Denn grundlegend
konnen Medieninhalte die Entstehung von Einstellungen und Verhaltensweisen beeinflussen
(Schemer, C.[2012]. The influence of news media on stereotypicattitudes toward immigrantsina
political campaign.Journal of Communication, 62[5], 739-757; Slater, M. D. [2007]. Reinforcing spi-
rals: The mutual influence of media selectivity and media effects and their impact on individual
behavior and social identity. Communication Theory, 17[3],281-303.).

In der Forschungzu der Frage, welchen Effekt gewalthaltige Medieninhaltebzw. Filminhalte ha-
ben kdnnen, geht es dabei nicht um die medial hdaufig kontrovers andiskutierte Frage, obder Me-
diengewaltkonsum allein Rezipierende zu Gewalttitern und Gewalttdterinnen werden lasst
(Krahé 2020). Die Kernfrage ist vielmehr, obder Konsum von Mediengewalt ein Risikofaktor sein
kann, der zu aggressiven Reaktionen fiihren kann und dies neben oder im Zusammenhang mit
anderen Risikofaktoren, wie sie beim gefahrdungsgeneigten Kind und Jugendlichem - der den
Ausgangspunkt fir die Gefahrdungseinschitzung im Rahmen einer Indizierungsentscheidung
darstellt - vorliegen kénnen (Krahé 2020).Es wird daher wissenschaftlich untersucht, obaversive,
aggressive und gewalthaltige Medieninhalte zu Verdnderungen auf kognitiver und emotionaler
Ebene fiihrenkdnnen, soaversive Gedanken und Affekte aktiviertund verstarkt werden,die dann
fiir eine Person leichter abrufbar sind, als Verhaltensoptionen in kognitiven Schemata angelegt
werden und aggressives Verhalten begiinstigen sowie empathische und prosoziale Gedanken,
Emotionenund Handlungenreduzieren konnen. Mediale Darstellungen konnten so dazu fiihren,
dass Rezipierende inder Wahrnehmung ihrer realen Umwelt dafiir anféllig sind, von fiktiver Ge-
walt in ihrer kognitiven, emotionalen und behavioralen Reaktion beeinflusst zu werden (Stangl,
W. [2021]. Fernsehen und Gewalt, Studien und Forschungsergebnisse. Online verfiigbar unter:
https://arbeitsblaetter.stangl-taller.at/MEDIEN/FernsehenGewalt.shtml). Zugrunde liegen hier-
bei die Annahmen, dass Lerneffekte, Habitualisierungen und Desensibilisierungen gegeniiber Ge-
walthandlungen und Aggressivitit die Folge des Konsums sein konnen (siehe ausfiihrlich hierzu:
Bushman, B.]., & Anderson, C. A.[2020]. General Aggression Model. The International Encyclope-
dia of Media Psychology, 1-9. Online verfiigbar unter: http://www.craiganderson.org/wp-con-
tent/uploads/caa/abstracts/2020-2024/20BA.pdf; Carnagey, N. L., Anderson, C. A.,, & Bushman, B.
J.[2007]. The effect of video game violence on physiological desensitization to real-life violence.
Journal of Experimental Social Psychology, 43[3], 489-496; Krahé 2020). Hinweise hierauf bieten
beispielsweise Befunde, nach denen sich der Mediengewaltkonsum auf automatische Verarbei-
tungsprozesse auswirken kann, dieaufierhalb der willentlichen Beeinflussung liegen. So zeigt sich,
dass nach der Nutzung von gewalthaltigen Medieninhalten mehrdeutige Gesichtsausdriicke
feindseliger interpretiert werden (Kirsh, S. J., Mounts, J. R., & Olczak, P. V. [2006]. Violent media
consumption and therecognition of dynamic facial expressions. Journal of Interpersonal Violence,
21[5],571-584.),dem Gegentiber feindseligere Absichten unterstellt werden und eineleichtere Pro-
vozierbarkeitbestehen kann (Kixmdiiller,J. [2013]. Gewalt im Fernsehen macht aggressiv. Interview
mit B. Krahé. Potsdamer neuste Nachrichten. Online verfiigbar unter: https://www.pnn.de/wis-
senschaft/gewalt-im-fernsehen-macht-aggressiv/21699250html). Auch zeigt sich, dass die Ge-
schwindigkeit, mit der man auf aggressive Gedankeninhalte zugreifen kann, durch den Konsum
von Gewaltinhalten deutlich steigt. Mediengewalt kann demnach mit Aggression assoziierte neu-
ronale Vernetzungen aktivieren (Kixmiiller 2013) und eine medial gepréigte Realitdtswahrneh-
mung begiinstigen.

Schaut man systematischer auf die Studienlage zu der Frage, welche Wirkung der Konsum von
Gewaltdarstellungenin Unterhaltungsmedien auf Rezipierende haben kann, so zeigt das aktuelle
Gesamtbild eine konsistente, empirische Evidenz dahingehend auf, dass die Annahme einer Wirk-
vermutung von gewalthaltigen Medieninhalten gerechtfertigt ist. Sie ldsst die begriindete
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Annahme zu, dassgewalthaltige Medieninhalteim Fernsehen und Film kurz-und langfristige ne-
gative Auswirkungen habenkénnen: Jugendliche, die gewalthaltige Szenen sehen, zeigen aggres-
sivere Kognitionen, Emotionen und Verhaltensweisen als diejenigen mit keiner oder geringer Re-
zeption(Anderson, C. A,, Bushman, B.]., Donnerstein, E., Hummer, T. A., & Warburton, W.[2015].
SPSSI research summary on media violence. Analyses of Social Issues and Public Policy, 15[1], 4~
19; Bushman, B. J., Gollwitzer, M., & Cruz, C. [2015]. There is broad consensus: Media researchers
agree that violent media increase aggression in children, and pediatricians and parents concur.
Psychology of Popular Media Culture, 4[3], 200-214; Huesmann, L. R., & Taylor, L. D. [2006]. The
role of media violence in violent behavior. Annual Review of Public Health, 27[1], 393-415.
https://doi.org/10.1146/annurev.publhealth.26.021304.144640).

Besondersaufschlussreich fiir die Spruchpraxissind die Ergebnisse aus Metaanalysen. Metaanaly-
sensind systematische Ubersichtsarbeiten. Hierbei werden die bis zum Zeitpunktder Datensamm-
lung zu einem Themavorliegende Studien hinsichtlich ihrer Qualitét (z. B. Art der Erhebung, ver-
wendete Instrumente und Stichprobengréfie) und ihrer Studienergebnisse analysiert und in Be-
ziehung zueinander gestellt.So verglichen bspw. Greitemeyer und Miigge die Daten aus 98 Studien
mit insgesamt 36.965 Versuchspersonen (Greitemeyer, T., & Migge, D. O. [2014]. Video games do
affectsocial outcomes: Ameta-analyticreview of the effects of violent and prosocial video game
play. Personality and Social Psychology Bulletin, 40[5], 578-589). Dadurch konnen tiber die einzel-
nen Studienergebnisse hinweg tibergreifende und generalisiertere Aussagen zu der behandelten
Thematik getroffen werden.

Aktuelle Reviews (Anderson et al. 2015), Metaanalysen explizit zu Fernseh- und Filmgewalt
(Hearold, S. [1986]. A synthesis of 1043 effects of television on social behavior. In G. Comstock
[Hrsg.], Public Communication and Behavior (66-133). New York: Academic Press; Paik, H., & Com-
stock, G. [1994]. The effects of television violence on antisocial behavior: A meta-analysis. Com-
munication Research, 21, 516-546; Wood, W., Wong, F.Y., Chachere, ].G.[1991]. Effects of media
violence on viewers' aggression in unconstrained social interaction. Psychological Bulletin, 109,
371-383.) sowie Gewalt in weiteren Medienformaten (z. B. Anderson, C. A, Shibuya, A., IThori, N,
Swing, E. L., Bushman, B.]., Sakamoto, A,, ... & Saleem, M. [2010]. Violent video game effects on
aggression, empathy, and prosocial behaviorin easternand western countries: a meta-analyticre-
view. Psychological Bulletin, 136[2], 151-173; Greitemeyer & Miigge 2014) zeigen auf, dass Nut-
zende von medialen Gewaltinhalten tiber verschiedene Studiendesginshinweg haufiger aggressi-
ves, seltener prosoziales Verhalten sowie eine reduzierte Empathie zeigen und haufiger von allge-
meinenaggressiven Einstellungen berichten.

Auchjingste Studienerkenntnisse, unterstiitzen diese Befundlage. Exemplarisch sei hier auf eine
Studie aus demJahr2021 verwiesen (Mitchell, K.M., Ellithorpe, M. E., & Bleakley, A.[2021]. Sex and
violence in the movies: empathy as a moderator of the exposure-behavior relationship in adole-
scents. The Journal of Sex Research, 58[3], 322-330; ein Review tiber weitere Studien zu Fernseh-
und Filmgewalt bietet z. B. Anderson et al. 2015.). In dieser Studie wurden die Top-30-Filme des
Jahres 2014 geméif des Magazins Variety von den Forschenden hinsichtlich ihres Ausmafies von
Gewalt, Sexualitdt und dem gemeinsamen Auftreten beider Aspektebewertet. Anschlieffend wur-
den2.424 Teilnehmende (im Alter von 14 bis 17 Jahren) gebeten, Angaben dartiber zu machen, ob
und wie hdufig sie diese Filme gesehen hatten. Zudem wurde ihr risikosexuelles und aggressives
Verhalten, ihre Empathiefdhigkeit und Auspriagungen hinsichtlich Sensation Seeking sowie ihre
Film-und Fernsehrezeptionszeiten erhoben. Es zeigt sich, dassJugendliche, die vermehrt sexuelle
und gewalthaltige Filminhalte rezipieren, eher zu riskantem sexuellen und aggressiven Verhalten
tendieren.

Dartiiber hinaus unterstiitzen Langzeitstudien mit dem Einschluss der zeitlichen Dimension die
Sozialisationshypothese (gewalttitige Inhalte prognostizieren Aggressivitat im Laufe der Zeit).
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Nachgewiesen werden kann demnach, dass der Mediengewaltkonsum zu einer erhéhten selbst-
und fremdberichteten Aggressivititfiihrt, nichtaber einehohe Aggressionsneigung zu einem spa-
teren, hoheren Konsum von Gewaltmedien. Zu erwiahnenist hier beispielsweise eine Studie in der
uber einen Zeitraum von 15 Jahren die Entwicklung von 300 Personen verfolgt wurde, die zu Be-
ginn der Datensammlung zwischen 6 und 8 Jahren alt waren (Huesmann, L.R., Moise-Titus,]., Po-
dolski, C.L., & Eron, L. [2003]. Longitudinal relations between children's exposure to TV violence
and their aggressive and violent behavior in young adulthood: 1977—1992. Developmental Psy-
chology, 39,201-221;vgl. auch hinsichtlichdeutscher Forschung: Krahé, B., Busching, R, & Mdller,
I.[2012]. Media violence use and aggressionamong German adolescents: Associations and trajec-
tories of change ina three-wavelongitudinal study. Psychology of Popular Media Culture, 1,152~
166; Moller, 1., & Krahé,B.[2009]. Exposureto violentvideo games and aggressionin German ado-
lescents: Alongitudinal analysis. Aggressive Behavior: Official Journal of the International Society
for Research on Aggression, 35[1],75-89.).

Ebenfalls unterstiitzt wird die Wirkannahme dadurch, dassim internationalen Vergleichdhnliche
Befunde mit vergleichbaren Wirkrichtungen und Effektstirken auftreten. Exemplarisch sei hier
auf eine Studie von Andersonetal.(Anderson, C. A. et al. [2017]. Media violence and other ag-
gressionrisk factorsin seven nations. Personality and Social Psychology Bulletin, 43, 986-998.) ver-
wiesen: Aus sieben verschiedenen Landern (Australien, China, Deutschland, Japan, Kroatien, Ru-
manien, USA) wurden Daten zum Mediengewaltkonsum als auch zum eigenen aggressiven Ver-
halten von Jugendlichen erhoben. Dabei zeigt sich, je mehr Mediengewalt konsumiert wurde,
desto mehr aggressives Verhalten zeigten Jugendliche. Dabei sind alle Koeffizienten statistisch sig-
nifikant, d. h. die Wahrscheinlichkeit, dass der Zusammenhang per Zufall zustande gekommen ist,
betridgt wenigeralsein Prozent. Die Werteder kulturell sehr verschiedenen Lander sind dabeialle
in einer dhnlichen Grofenordnung. Dies spricht dafiir, dass die Beziehung zwischen dem Medien-
gewaltkonsum und dem aggressiven Verhalten tiber verschiedene Lander hinweg robust ist. Es
zeigtsichzudemkein ,perfekter”statistischer Zusammenhang. Dies deutetan, dass Unterschiede
im aggressiven Verhalten nur zu einem gewissen Teil durch Unterschiede in der Nutzung von Me-
diengewalt erklart werden konnen. Daneben sind aber noch weitere Faktoren von Relevanz. Es
wurde daher inder Studie aggressives Verhalten zu weiteren moglichen Risikofaktorenin Bezie-
hung gesetzt, diealsaggressionsfordernde Risikofaktoren bekannt sind. FiirJugendliche aller Lan-
der zeigt sich, dass kein anderer Risikofaktor, deutlich enger mit dem aggressiven Verhalten
zusammenhdngt als die Nutzung gewalthaltiger Medien. Festzuhalten bleibt, dass Aggression
das Ergebnis multipler Risikofaktoren ist, bei denen dem Konsum von Mediengewalt eine nicht
zu vernachlissigende Bedeutung zukommen kann (Krahé 2020).

Der Indizierung steht vorliegend auch nicht die Vorschrift des § 18 Abs. 3 Nr.2JuSchG entgegen.
Danach darf ein Medium nicht in die Liste jugendgefdhrdender Medien aufgenommen werden,
wennes der Kunst oder der Wissenschaft, der Forschung oderder Lehre dient.

Dieser Vorbehalt, soll der Freiheitsgarantie fiir Kunst und Wissenschaft, Forschungund Lehre in
Art.5 Abs. 3 Satz 1 GG Rechnung tragen. Vom Schutzbereich erfasste Werke sollen nach Mafigabe
der Verfassungsnorm vor einer Indizierung geschiitzt sein.

~Nach Mafigabe der Verfassungsnorm®bedeutet dabei, dass auch die Schranken des jeweiligen
Grundrechts zum Tragen kommen. Demzufolge ist eine Indizierung nicht bereits dann ausge-
schlossen, wenndas Werkeinem dervon Art. 5 Abs. 3 Satz 1 GG geschiitzten Bereiche unterfillt.

Der verfahrensgegenstindliche Film fillt zweifelsohnein den Schutzbereich der Kunstfreiheit.

Das Wesentliche der kiinstlerischen Betédtigung ist die freie schopferische Gestaltung, in der Ein-
driicke, Erfahrungen, Erlebnisse des Kinstlers durch das Medium einer bestimmten
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Formensprache zum Ausdruck gebracht werden. Alle kiinstlerische Tatigkeit ist ein Ineinander
von bewussten und unbewussten Vorgingen, die rational nicht aufzuldsen sind. Beim kiinstleri-
schen Schaffen wirken Intuition, Fantasie und Kunstverstand zusammen; es ist primér nicht Mit-
teilung, sondern Ausdruck, und zwar unmittelbarster Ausdruck derindividuellsten Persdnlichkeit
(BVerfG v. 24.02.1971, 1 BvR 435/68, BVerfGE 30, 173, 189). Neben dieser wertbezogenen, auf die
freie schopferische Gestaltung abzielenden Umschreibung greift das Bundesverfassungsgericht in
seinen Entscheidungen auch auf einen eher formalen Kunstbegriff zuriick. Diesen formuliert es
wie folgt: ,Das Wesentliche eines Kunstwerksliegtdarin, dassbei formaler, typologischer Betrach-
tung die Gattungsanforderungen eines bestimmten Werktyps erfiillt sind.“ (BVerfGv. 17.07.1984,
BvR 816/82, BVerfGE 67, 213, 226 f.) Ein weiteres Merkmal von kiinstlerischem Schaffen liegt in
seiner Deutungsvielfalt und Interpretationsoffenheit. Wegen der Mannigfaltigkeit des Aussage-
gehaltes kiinstlerischer AuRerungenist es moglich, den Darstellungenim Wege einer fortgesetz-
ten Interpretationimmer weiterreichende Bedeutungen zu entnehmen, sodass sich eine praktisch
unerschopfliche, vielstufige Informationsvermittlung ergibt (BVerfG v. 17.07.1984, 1 BVR 816/82;
BVerfGE 67,213,227). Bei der Bestimmung des Kunstbegriffs im Sinne von Art. 5 Abs. 3 Satz 1 GG
geht es ausschliefdlich darum, Kunst von Nichtkunst zu unterscheiden. Eine Inhaltskontrolle fin-
dethingegennicht statt.

Da Kunst ein kommunikativer Prozess ist, kann sich die Kunstfreiheit nur dann entfalten, wenn
sienach aufiendringt, dargebotenund verbreitet wird. Die Kunstfreiheit schiitzt damit nicht nur
den ,Werkbereich®, also den eigentlichen Schaffungsakt des Kunstwerkes. Geschiitzt wird auch
der ,,Wirkbereich®, alsodie Darbietung und Verbreitung eines Kunstwerkes. Aufgrund dieser sozi-
alen Wirkung nach aufen kann das Grundrechtder Kunstfreiheit mit anderen Verfassungsgiitern
in Konflikt gelangen.

Nach dem Beschluss des Bundesverfassungsgerichts vom27.11.1990 (NJW 1991, 1471 ff.) hat auch
der Jugendschutz Verfassungsrang, abgeleitet aus Art. 1 Abs. 1, Art. 2 Abs. 2 und Art. 6 Abs. 2 GG.
Treten Konfliktezwischen der Kunstfreiheit und dem Jugendschutz auf, so kommtder Kunstfrei-
heitkeinabsoluter Vorrang zu. Andererseits genief3t aber auch der Jugendschutz keinen generel-
len Vorrang gegeniiber der Kunstfreiheit. Die Konflikte sind vielmehr durch eine Abwégung der
beiden Verfassungsgiiter im Einzelfall zu 16sen. Dabei miissen die beiden Verfassungsgiiter im
Wege der praktischen Konkordanz mit dem Ziel der Optimierung zu einem angemessenen Aus-
gleich gebracht werden. Im Rahmen der gebotenen Abwagung stehen sich das Ausmaf} der Ju-
gendgefihrdung auf dereinen Seite und die kiinstlerische Bedeutung aufder anderen Seite gegen-
Uber. Flir diese Abwagung sind die jeweiligen Belange zu ermitteln.

Die Belange des Jugendschutzes folgen dem Ziel der Entwicklung von Kindern und Jugendlichen
zu eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfihigen Personlichkeiten.

Gemeinschaftsfihigkeit stellt eine Absage an die zunehmende Individualisierung und Entsolida-
risierungdar, Ziel ist die Forderung von Solidaritit, Partizipation und Sinn fiir gegenseitigen Res-
pekt. Dieses Ziel ergibt sich mittelbar aus dem Schutzbereich, welcher durch den gesetzlichen Re-
gelbeispielskatalog gewahrt werden soll.

Bei der Abwigung ist ferner zu berticksichtigen, dass Kunstwerke Wirkungen nicht nur auf der
dsthetischen, sondern auch auf derrealen Ebene entfalten. Gerade Kinder und Jugendliche werden
hiufig, wennnicht sogarin der Regel, den vollen Gehalt eines Kunstwerkes nicht erfassen knnen.

Dem Mediumist nach Einschitzung des Gremiums ein mit Blickauf das Genre gesteigerter Kunst-
gehalt zuzugestehen. Der verfahrensgegenstindliche Filmreihtsich nahtlos in das beliebte Genre
des Splatter- und Torture-Porn-Filmes ein und nimmt dabei genretypisch den Blickwinkel des
Opfers ein. Das Werk befolgt die Regeln und Gesetzméfigkeiten des Splatter-und Torture Porn-
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Genres als Subgenres des klassischen Horrorfilmes. Als Splatterfilm (,to splatter® englisch fiir
Lspritzen“) bezeichnetman eine Art des Horrorfilms, bei der die Darstellungvon exzessiver Gewalt
und Blutim Vordergrund steht. Merkmal des Torture-Porn-Filmsist, dass Folter, explizite Gewalt-
darstellungen, Erniedrigungen und Verstiimmelungen nicht wie auch bei anderen Filmen am
Rande der Handlung vorkommen, sondern diese weitgehend bestimmen. Dabei dienen diese in-
nerhalbder Handlung keinem héheren Zweck, wie zum Beispiel der Bestrafung oder der Erzwin-
gung von Gestindnissen, sondernsind praktisch Selbstzweck.

Weiter verkennt das Gremium nicht, dass der Film einem breiten Publikum bekannt ist und zum
Teilineinschligigen Rezensionen ein durchaus positives Echogefunden hat:

So fihrte der Horrorromanschriftsteller Stephen King zu Hostel 2 aus:

»Lhere’s something going on in ‘Hostel 2' thatisn’t torture porn, there’s really something
going onthere that’s interesting on an artistic basis. Sure, it makes you uncomfortable, but
good art should make you uncomfortable.”

(In'Hostel 2' geht etwasvor sich, daskein Folterporno ist, sondern wirklich etwas, das auf
kiinstlerischer Basisinteressantist. Sicher, esist unangenehm, aber gute Kunst sollte einem
Unbehagenbereiten.)

Auf die Frage, wo die Grenze sei antwortete er sodann:

“It’sreallyhard to define,and I’'m not trying to dodge the questionat all, 'm just saying it
varies fromcaseto case.l guessI would say the line, although it’s hard to generalize --and
if you do generalize, you're really in danger of going down the road of censorship, and
that’s a bad thing --but if you’ve got a movie where some girl gets cutin half, like in “Hostel
2,” here’s the thing, we don’t want that to happen to her. We get to understand a little bit
about who she is; the character is pretty well drawn, she’s lonely, she doesn’t really know
how to make friends and somebody’s nice to her and she ends up in that situation and is
going to be killed by somebody who’s paid to do it. But we don’t want it to happen. [But] if
you put us inthe situation, here’s a chick ina slasher movieand weknow she’s going to get
carved upand that’s what we cameto see, well,that puts you in the same position as some
psycho out there cruising the interstates of Americalooking for road kill. And that to my
mindisimmoral.I'm not veryinterestedinthe darkside,ina sense. What I'mreally inter-
estedinis how people deal with the darkside.”

(Das ist wirklich schwer zu definieren, und ich will der Frage auch gar nicht ausweichen,
ich sage nur, dass es von Fall zu Fall unterschiedlich ist. Ich denke, ich wiirde sagen, die
Grenzeistschwer zuverallgemeinern - und wenn manverallgemeinert, lauft man Gefahr,
denWegder Zensur einzuschlagen, und dasisteine schlechte Sache -aber wenn man einen
Film hat, in dem ein Middchen in zwei Hilften geschnitten wird, wie in "Hostel 2", dann
wollenwir nicht, dass ihr das passiert. Wir verstehen einbisschen, wer sie ist; die Figur ist
ziemlich gut gezeichnet, sie ist einsam, sie weif nicht wirklich, wie man Freunde findet,
und jemand ist nett zuihr, und sieendetin dieser Situation und wird vonjemandem geto-
tet, der dafiir bezahlt wird, es zu tun. Aber wir wollen nicht, dass das passiert. [Aber] wenn
man uns in die Situation versetzt, dass hier eine Frau in einem Slasher-Film zu sehen ist
und wir wissen, dass sieaufgeschlitzt wird, und dass wir gekommen sind, um daszu sehen,
nun, dann ist man in der gleichen Position wie ein Psychopath, der auf den Autobahnen
Amerikas nach Giberfahrenen Tieren Ausschau hilt.Und das istin meinen Augen unmora-
lisch. Ich interessiere mich nicht sehr fiir die dunkle Seite, in gewissem Sinne. Was mich
wirklichinteressiert, ist, wie die Menschen mitder dunklen Seite umgehen.)
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(https://www latimes.com/archives/la-xpm-2007-jun-22-et-king22-story html )"
Das Filmmagazin Artechockkommentierte Hostel 2 wie folgt:

,Es steckteinsehr interessanter Filmin Hostel2 - aber wir bekommen von ihm leider nur
wenige Szenenzusehen. Es ist der Film tiber die Téter - die Kunden, die Betreiber, die An-
gestellten des Folter-und Mordunternehmens. Der Film iber die Logistik dieses perversen
Betriebs. Von Anfang an fiihrt diese Fortsetzung nicht nur in altbekannter Slasherfilm-
Routine der Leichenin spe ein, sondern erzihlt auch die Geschichte zweier der Tater: Ame-
rikanische Geschiftsméinner - einer davon ein ganz auf den Rausch des Totens, der ulti-
mativen Macht versessenes Alphatierchen, der zwei Opfer ersteigerthat. Eins fiir sich, eins
als Geschenk fiir seinen Freund - einen eher schiichternen Familienvater,dembei der gan-
zen Sache offensichtlich nicht rechtwohlist. Und diesmal hat der Filmauch den ein oder
anderen Seitenblick ibrig fiir die Leute, die inder Folterfabrik offenbar nicht mehr sehen
als einen Arbeitsplatz.” (https://www.artechock.de/film/text/kritik/h/ho2.htm)

Der Durchschnitt der Rezensionen sprach sich jedoch fiir eine durchwachsene Filmleistung aus.
So heif’tes auf dem Online-Portal Filmdienst.de:

sHorrorfilm, der seinem abscheulichen Sujet diverse Widerlichkeiten entlockt, wobeier
lediglichin Ansdtzen seinen Vorgénger variiert. Zwarim Ansatz um eine Charakterzeich-
nung der Taterbemiiht, kdnnen selbst Kiirzungen der Gewaltspitzen die abstofiende Ge-
dankenwelt desFilmsnichtrelativieren.*

(https://www filmdienst.de/film/details/528981/hostel-2)

Die Kritik bei critic.delautete:

LAlles, was in Hostel wunderbar funktioniert hat, bleibt hier erstaunlich kraft- und wir-
kungslos. Nunist der Nachfolgerkein volligmisslungener Film. Eli Rothistimmerhin zu-
gute zu halten, dasser auchinseinem neuen Werk mehr wagt, als ein Grof3teil seiner Kol-
legen. Splitscreensequenzen, bizarre Kameraeinstellungen und jede Menge fantasievoller
Details sorgen dafiir,dass Hostel 2wohl zu deninnovativeren Genrebeitrigen der letzten
Jahre zahlt. Dennoch tiberwiegt die Enttduschung. Letzten Endes ist Hostel 2 nicht mehr
als eine Pflichtiibung, der es nie gelingt, ihre eigene Inspirationslosigkeit zu verbergen.“
(https://www critic.de/film/hostel-2-905/)

Der Spiegel kritisiert den Film folgendermafien:

»Die perverse Internetauktion inklusivebitterboser "1,2,3...meins!"-Euphoriebleibt jedoch
einsamer kreativer Hohepunkt einer quilend miandernden Inszenierung, deren Kardinal-
siinde die ginzlich missratene Psychologisierung der Figuren ist. Denn in dem Moment,
da Rothinvulgirfreudianischer Manier die Motive der Téter und - im buchstablichen wie
tbertragenden Sinne - das Innenleben der Opfer ausbreitet, verrit er die schlichte Strin-
genz seiner Schauermér. Was bleibt ist eine miithsam als Systemkritik verkleidete Selbst-
justiz-Apologie, die ihren Mangel an Spannung durch mal pubertir-alberne, mal schlicht
willkiirliche und ideologisch fragwiirdige Schock- und Ekeleffekte kaschiert”
(https://www spiegel.de/kultur/kino/horror-schocker-hostel-2-wiederkehr-der-
schauermaer-a-488257.html)

Die umstrittene Bewertung des Filmsaus Sicht der Fachpressespiegelt sichauchineiner zweifa-
chen Nominieurng des Films fiir den Negativ-Filmpreis ,,Goldene Himbeere“ in den Kategorien
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~Schlechteste Entschuldigung fiir einen Horrorfilm“und ,,Schlechtestes Prequel oder Fortsetzung®
wieder (https://de wikipedia.org/wiki/Goldene_Himbeere_2008).

Hinsichtlich des Kunstgehaltes positivzu wiirdigenist die sicherlich sozialkritische Auseinander-
setzung mitdem Thema der konsequenten Kapitalisierung der Gesellschaft. Auch steigert die Aus-
einandersetzung mit dem Konzept, durch Gewaltanwendung bis hin zur Tétung in der Person-
lichkeitsentwicklung zu reifen, gerade im Kontext der kapitalismuskritischen Einkleidung den
Kunstgehalt. Der Kunstgehalt wird gerade nicht dadurch geschmalert, dasssich das Werk mit so-
zialethisch hoch problematischen Aussagen auseinandersetzt und diese zum Gegenstand macht.
Im Gegenteil, im Verhiltnis zu anderen Werken des Genres erféhrt die dargestellte Gewalt hier-
durchbis zu einem gewissen Grad immerhin eine thematische Einkleidung,die die Rezipierenden
zur Reflexion einlddt.

Demgegeniiber stehen die Belange des Kinder-und Jugendschutzes. Diesesind angesichts desan-
gebotenen Modells der Charakter-und Personlichkeitsreifung durch Gewalt und Mord inbeson-
derer Weisedurch das Werk herausgefordert. Diesumsomehr, alshinsichtlichdieses kiinstlerisch
eingefiihrten Reifekonzepts, keine stringente Brechung erfolgt, sondern es vielmehr attraktiv
bleibt. Auf die schwéarmerischen Ausfiihrungen Todds zur Personlichkeitsreifung durch Gewalt
und Mord wurde oben bereits hingewiesen (u.a.Joggingszene). Stuart macht diesbeziiglich sogar
eine Art ,,positive“ Entwicklung durch. Todd und Stuart scheitern zwar letztlich, allerdings eher an
sich selbst. Sie sind nicht hart genug in der Umsetzung des Konzepts. Konsequenter ist hingegen
Bethals urspriingliches Opfer, die die Spielregeln am Ende erkennt und konsequent fiir sich nutzt,
dies schliefRlichsogar offenbar tiber die akute Bedrohungslage hinaus. Dies stellt fiir den Entwick-
lungsprozessvon Kindernund Jugendlichen fiir sich allein bereits eine hoch problematische Bot-
schaftsebenedar, die die Entwicklungsziele Gemeinschaftsfihigkeitund Eigenverantwortlichkeit
ad absurdum fithrt. Eigenverantwortlichkeitwirdletztlich als Gewaltbereitschaft inihrerabsolu-
testen Form, der Folter-und Totungsbereitschaftgegentiber Menschen ausdefiniert,wodurch die
Vorstellung von Gemeinschaftsfahigkeit zur konsequenten Anwendung des Rechts des Starkeren
im Sinne des Skrupellosesten pervertiert wird.

Indiese Botschaftsebene hinein werdenim Verhéltnis zur Filmfassung, die ein Alterskennzeichen
erhalten hat, Gewaltspitzen inszeniert, die als selbstzweckhaft und detailliert bezeichnet werden
koénnen und dartiiber hinaus in der Kombination aus Sexualitdt und sadistischer Gewalt sexual-
ethischinkeiner Weise mehrim Rahmen des Kinder- und Jugendlichen zumutbaren Bereichs lie-
gen. Die Badewannenszene kombiniert sexuelle Lust, detailliert ausgefilmte Gewaltanwendung
und das Leid des Opfers in auflergewohnlich intensiver Weise, die ein ebenso intensives Erleben
von dies betrachtenden Kindern und Jugendlichen ermdéglicht. Worauf der Schwerpunkt des Er-
lebens gefahrdungsgeneigter Jugendlicher, deren sexuelle Entwicklung noch nicht gefestigt ist,
liegt, bleibt dem Einzelfall iiberlassen. Das positive Erleben sexualisierter Gewaltist aber zweifels-
frei eine Moglichkeit. Und selbst wenn die Wahrnehmung nicht positiv ist, kann sie hinsichtlich
des Gewalterlebens emotionalnichtnur tiberfordernd wirken, sondern die Grenzen des tiberhaupt
Denkbaren negativ im Sinne von empathiemindernd verschieben. Auf die potentiell verrohende
Wirkung weiterer Szenen wurdebereits hingewiesen.

Im Ergebnis fiihrt dies dazu, dass der Kinder-und Jugendschutz die Belange der Kunstfreiheit im
vorliegenden Fall iberwiegt. Das kiinstlerische Konzept ist zwar anzuerkennen, belastet in seiner
konkreten Umsetzung die Waagschale des Kinder-und Jugendschutzes aber umsomehr.Das Gre-
mium hat hierbei auch bedacht, dassder Film grundsitzlich fiir Kinder und Jugendliche attraktiv
(jugendaffin) seinkann, weil er von einer Ausgangsgeschichte (Urlaubjunger Fauen) ausgeht, die
an die Lebensrealitit junger Menschen ankntipft. Diessetzt sichin gewisser Weise fort bis hin zur
Integrierung der Kinder in die Geschichte.
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Ein Fall von geringer Bedeutung gemif § 18 Abs. 4 JuSchG lag nicht vor, da die Verbreitung des
Films als nicht nur geringfiigig eingestuft wird.

Aus der Indizierungsentscheidung ergeben sich folgende Verbreitungs- und Werbebeschrankun-
gen:

Jugendschutzgesetz (JuSchG):
§ 15 JuSchG-Jugendgefihrdende Medien

Abs. 1 Medien, deren Aufnahme in die Liste jugendgefihrdender Medien nach § 24 Abs. 3 Satz 1 bekannt
gemachtist, diirfenals Trigermedium nicht

1. einem Kind oder einer jugendlichen Person angeboten, iiberlassen oder sonst zuginglich ge-
macht werden,
la. Medien, deren Aufnahme indie Liste jugendgefihrdender Mediennach § 24 Absatz 3 Satz 1 be-
kannt gemacht ist, diirfen als Telemedien nicht an einem Ort, der Kindern oder Jugendlichen
zuginglichistoder vonihnen eingesehen werden kann, vorgefiihrt werden.

2. an einem Ort, der Kindern oder Jugendlichen zugénglichist oder vonihnen eingesehen werden
kann, ausgestellt, angeschlagen, vorgefiihrt oder sonst zuginglich gemacht werden,
3. im Einzelhandel aufierhalb von Ges chiftsraumen, in Kiosken oder anderen Verkaufsstellen, die

Kundennichtzubetreten pflegen, im Versandhandel oderin gewerblichen Leihbtichereien oder
Lesezirkeln einer anderen Person angeboten oder iberlassen werden,

4. im Wege gewerblicher Vermietung oder vergleichbarer gewerblicher Gewdhrung des Ge-

brauchs, ausgenommen in Ladengeschiften, die Kindern und Jugendlichen nicht zugénglich

sind und von ihnen nicht eingesehen werden kénnen, einer anderen Person angeboten oder
uberlassenwerden,

im Wege des Versandhandels eingefiihrt werden,

6. offentlich an einem Ort, der Kindern oder Jugendlichen zuginglichist oder vonihnen eingese-
hen werden kann, oder durch Verbreiten von Triger- oder Telemedien auflerhalb des Ge-
schiftsverkehrs mit dem einschligigen Handel angeboten, angekiindigt oder angepriesen wer-
den,

7. hergestellt, bezogen, geliefert, vorratig gehalten oder eingefithrt werden, umsie oder aus ihnen
gewonnene Stlicke im Sinne der Nummern 1 bis 6 zu verwenden oder einer anderen Person eine
solche Verwendung zu ermoglichen.

[9,]

Abs. la Medien, deren Aufnahme in die Liste jugendgefdhrdender Medien nach§ 24 Absatz 3 Satz 1 bekannt
gemacht ist, diirfen als Telemedien nicht an einem Ort, der Kindern oder Jugendlichen zugénglich ist oder von
ihnen eingesehen werden kann, vorgefiihrt werden.

Abs. 3 Den Beschrankungen des Absatzes 1 unterliegen auch, ohne dass es einer Aufnahme indie Liste und
einer Bekanntmachung bedarf, Trigermedien, die miteinem Trigermedium, dessen Aufnahme indie Liste
bekannt gemachtist, ganz oder im Wesentlichen inhaltsgleich sind.

Abs. 5 Bei geschiftlicher Werbung darf nicht darauf hingewiesen werden, dass ein Verfahren zur Aufnahme
des Tragermediums oder eines inhaltsgleichen Telemediums in die Liste anhingigist oder gewesenist.

Abs. 6 Soweit die Lieferung erfolgen darf, haben Gewerbetreibende vor Abgabe anden Handel die Hiandler
auf die Vertriebsbeschrankungen des Absatzes 1 Nr. 1 bis 6 hinzuweisen.

Jugendmediens chutz-Staats vertrag (| MStV):
§ 4 JMStV - Unzulissige Angebote

Abs. 11Unbeschadet strafrechtlicher Verantwortlichkeit sind Angebote unzuléssig, wennsie
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1. Propagandamittel im Sinne des § 86 des Strafgesetzbuches darstellen, deren Inhalt gegen die
freiheitliche demokratische Grundordnung oder den Gedanken der Volkerverstindigung ge-

richtetist,

2. Kennzeichen verfassungswidriger Organisationenim Sinne des § 86a des Strafgesetzbuches ver-
wenden,

3. zum Hass gegen Teile der Bevélkerung oder gegen eine nationale, rassische, religiose oder durch

ihr Volkstum bestimmte Gruppe aufstacheln, zu Gewalt- oder Willkiirmafinahmen gegen sie
auffordern oder die Menschenwtiirde anderer dadurch angreifen, dass Teile der Bevolkerung o-
der eine vorbezeichnete Gruppe beschimpft, boswillig verachtlich gemacht oder verleumdet
werden,

4, eine unter der Herrschaft des Nationalsozialismus begangene Handlung der in § 6 Abs. 1 des
Volkerstrafgesetzbuches bezeichneten Artin einer Weise, die geeignetist, den 6ffentlichen Frie-
den zu stéren, leugnen oder verharmlosen, oder den 6ffentlichen Frieden in einer die Wiirde
der Opfer verletzenden Weise dadurch stéren, dass die nationalsozialistische Gewalt- und Will-
kiirherrschaft gebilligt, verherrlicht oder gerechtfertigt wird,

5. grausame oder sonst unmens chliche Gewalttitigkeiten gegen Menschenineiner Artschildemn,
die eine Verherrlichung oder Verharmlosung solcher Gewalttitigkeiten ausdriickt oder die das
Grausame oder Unmenschliche des Vorgangs in einer die Mens chenwiirde verletzenden Weise
darstellt; dies giltauchbei virtuellen Darstellungen,

6. als Anleitung zueinerin§ 126 Abs. 1 des Strafgesetzbuches genanntenrechtswidrigen Tat die-

nen,
7. den Krieg verherrlichen,
8. gegen die Menschenwiirde verstofien, insbesondere durch die Darstellung von Menschen, die

sterben oder schwerenkorperlichen oder seelischen Leiden ausgesetzt sind oder waren, wobei
ein tatsdchliches Geschehen wiedergegeben wird, ohne dass ein berechtigtes Interesse gerade
fiir diese Form der Darstellung oder Berichterstattung vorliegt; eine Einwilligung ist unbeacht-
lich,

9. Kinder oder Jugendliche inunnatiirlich geschlechtsbetonter Kérperhaltung darstellen; dies gilt
auchbei virtuellen Darstellungen,

10. kinderpornografischim Sinne des § 184b Abs. 1 des Strafgesetzbuches oderjugendpornografisch
im Sinne des § 184c Abs. 1 des Strafgesetzbuches sind oder pornografisch sind und Gewal ttatig-
keiten oder sexuelle Handlungen von Menschen mit Tieren zum Gegenstand haben; dies gilt
auchbei virtuellen Darstellungen, oder

11. indenTeilen Bund D der Liste nach § 18 des Jugendschutzgesetzes aufgenommen sind oder mit
einemin dieser Liste aufgenommenen Werk ganz oder im Wesentlichen inhaltsgleich sind.

ndenFéllender Nummern 1 bis 4und 6 gilt § 86 Abs. 3 des Strafgesetzbuches, im Falleder Nummer 5 § 131
Abs. 2 des Strafgesetzbuches ents prechend.

Abs. 2 'Unbeschadet strafrechtlicher Verantwortlichkeit sind Angebote ferner unzulissig, wennsie

1. in sonstiger Weise pornografisch sind,

2. inden Teilen A und C der Liste nach § 18 des Jugendschutzgesetzes aufgenommen sind oder mit
einemindieser Liste aufgenommenen Werk ganz oder im Wesentlichen inhaltsgleich sind, oder

3. offensichtlich geeignet sind, die Entwicklung von Kindern und Jugendlichen oder ihre Erzie-

hung zu einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Persénlichkeit unter Bertick-
sichtigung der besonderen Wirkungsform des Verbreitungsmediums schwer zu gefihrden.

InTelemedien sind Angebote abweichend von Satz 1 zuldssig, wenn von Seiten des Anbieters sichergestellt
ist, dass sie nur Erwachsenen zuginglich gemacht werden (geschlossene Benutzergruppe).

Abs. 3 Nach Aufnahme eines Angebotesindie Liste nach § 18 des Jugends chutzgesetzes wirken die Verbote

nach Absatz 1 und 2 auch nach wesentlicheninhaltlichen Verdnderungenbis zu einer Entscheidung durch
die Prifstelle fir jugendgefihrdende Medien.

Rechtsbehelfsbelehrung
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Eine Klage gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monatsnach Zustellung schriftlich, zur
Niederschrift oder elektronisch beim Verwaltungsgericht KéIn, Appellhofplatz 1,50667 Kdln, er-
hoben werden. Die Klage kann auch durch Ubertragung eines elektronischen Dokuments an die
elektronische Poststelle des Gerichts erhoben werden. Das elektronische Dokument muss fiir die
Bearbeitung durch das Gerichtgeeignet sein. Es muss mit einer qualifizierten elektronischen Sig-
natur der verantwortenden Person versehen sein oder von der verantwortenden Person signiert
und auf einem sicheren Ubermittlungsweg gemaf? § 55a Absatz 4 VwGO eingereicht werden. Die
fiir die Ubermittlung und Bearbeitung geeigneten technischen Rahmenbedingungen bestimmen
sichnachniherer Mafigabe der Verordnungtiber die technischen Rahmenbedingungen deselekt-
ronischen Rechtsverkehrs und iiber das besondere elektronische Behérdenpostfach (Elektroni-
scher-Rechtsverkehr-Verordnung - ERVV) vom 24. November 2017 (BGBI. 1 S.3803).

Die Klage ist gegen die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch die Bundeszentrale fiir Kin-
der-und Jugendmedienschutz zurichten. Sie hat keine aufschiebende Wirkung (§ 25 JuSchG, § 42

VwGO).

Hinweis:
Weitere Informationen erhalten Sie auf der Internetseitewww.justiz.de.

70/99

Gebiihrenerhebung:

Die Festsetzung der Kosten fiir dieses Verfahrenbleibt einer gesonderten Entscheidung vorbe-
halten.





