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BUNDESPRUFSTELLE
fur jugendgefihrdende Schriften
Entscheidung Nr. 1975 (V) vom o3 .08.1984
bekanntgemacht_im Bundesanzeiger Nr. 164 vom 31.08.1984
Antragsteller: Verfahrensbeteiligte:
Stadtjugendamt Linen CIC-Video GmbH
Postfach 20 30 Frankfurter Str. 74
4670 l.lnen 6236 Eschborn
Az.: 51/1-35

Die Bundespriifstelle hat auf den am 15.07.1984 eingegangenen Antrag am o3 .08.1984
gemdh § 15a GjS im vereinfachten Verfahren in der Besetzung:

einstimmig beschlossen: "Freitag der 13.2. Teil"
Videofarbfilm '
CIC-Video GmbH, Eschborn

wird in die Liste der
jugendgefdhrdenden Schriften
aufgenommen.

Sachverhalt

. . s e e e S, . P e e, . e S s B

1.) Der Videofilm ist die Kopie eines 1981 in den USA produzierten Kinospielfilms
mit dem Titel "Friday the 13th part 2". In deutschen Kinos und Lichtspieltheatern
ist der Film nicht aufgefiihrt worden. Darauf weist auch die Werbung auf der
Kassette hin, mit dem Aufdruck:"Nur auf Video - Noch nie im Kino - Noch nie im
Fernsehen". Ediert und vertrieben wird der ca. &8 Minuten lange Videofilm von
der Firma CIC-Video GmbH, Eschborn. Er kann in vielen Videotheken und Einzel-
handelgeschdaften zu einem Preis ab DM 2,-- pro Tag gemietet werden.

2.) Der Filminhalt wird auf der Kassette zutreffend wie folgt wiedergegeben:
"Finf Jahre nach den grausamen Morden in einem Feriencamp kehrt eine Gruppe
junger Leute in die Ndhe des legenddren Ortes zuriick, obwohl sie von den Vor-
fdllen wissen. Und wieder ereignen sich schreckliche Dinge. Einer nach dem
anderen wird auf brutalste Art und Weise ermordet.”

3.) Das Stadtjugendamt Liinen hat beantragt den Videofarbfilm in die Liste der
jugendgefdhrdenden Schriften aufzunehmen. Zur Begrindung hat es ausgefiihrt:
"Dieser Film wirkt verrohend. Die Aneinanderreihung von brutalsten Szenen in
denen Gewalt gegen Menschen und Tiere ausgelibt werden, sind nach Auffassung des
Unterzeichners schwer kinder- und jugendgefédhrdend. .

Der Film lehnt sich in seiner Werbung stark an den ersten Teil an, der bereits
durch die BPS indiziert worden ist. =
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4.) Die Verfahrensbeteiliaqte wurde form- und fristgerecht davon benachrichtigt,

(&2
.
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daB Uber den Antrag im vereinfachten Verfahren gemdss § 15a GjS entschieden
werden soll. ‘

Sie hat sich nicht gedussert.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf
den Inhalt der Priifakte und des Videofilms, die Gegenstand des Ver-

fahrens waren, Bezug genommen.

Die Ititglieder des 3 -er Gremiums haben sich den Videofilm in voller

Lange angesehen und die Entscheidung in dieser Fassung gebilligt.

Grinde

Der Videofilm "Freitag der 13.2 Teil" von CIC Video GmbH, Eschborn, war an-

" tragsgemdB zu indizieren.

Ausnahmetatbesténde gemdh § 1 Abs. 2 GjS wurden nicht geltend gemacht, lagen l
auch offensichtlich nicht vor. '

Ein Fall von geringer Bedeutung gemdB § 2 GjS konnte schon wegen der weiten
Verbreitung des Films, der Schwere der von ihm ausgehenden Jugendgeféhrdung
und der Leichtigkeit, mit der auch Jugendliche angesichts des niedrigen Miet-
preises den Film erhalten konnen, nicht angenommen werden.

Der Indizierungsantrag war zuldssig (§ 1 Abs. 3 GiS und § 2 DVO GjS), er ist
auch begriindet (§§ 1 und t5a GiS).

Der Videofilm "Freitag der 13.2. Teil" ist geeignet, Kinder und Jugendliche
sozialethisch zu desorientieren, wie das Tatbestandsmerkmal "sittlich zu ae-
fédhrden" in § 1 Abs. 1 Satz 1 GjS nach stdndiger Rechtsprechung auszulegen
ist (zuletzt BVerwGE 39,197). )

Diese Jugendgefdhrdung ist auch offenbar (§ 15a GjS), weil sie angesichts der

- spekulativen, brutalen Gewaltdarstellungen klar und fir den unvoreingenommen

Betrachter zweifelsfrei zutage tritt (VG K&ln, Urteil vom 22 .05 .1979 -
Az.: 10 K 1990/78).

Der Inhalt des verfahrensgegenstdndlichen Videofilms wirkt auf Kinder und
Jugendliche verrohend (§ 1 Abs. 1 Satz 2 GjS) und damit sozialethisch des-
orientierend (§ 1 Abs. 1 Satz 1 GjS), ohne daB dies ndher dargelegt zu wer-
den braucht (BVerwGE 23,112 ; bestdtigt durch BVerwGE 25,118).

Dabei hat die Bundespriifstelle auf die Jugendlichen schlechthin, einschliesslich

der gefdhrdungsgeneigten, ausgenommen Extremfdlle (s. BVerwGE 39,197) und auf
die empirisch abgesicherten Erkenntnisse der Lerntheorie abgestellt. Der Stand
dieser Erkenntnisse ist zuletzt von Bauer/Selg im BPS-Report 5/1981, 5.3 ff
referiert und in den Erlduterungen zum GjS, herausgegeben von Rudolf Stefen,
Nomos-Verleg, Baden-Baden, 1982, S. 16 zusammengefaBt worden.

Danach wirken insbesondere folgende Darstellungsformen besonders verrohend:
Wenn Gewalt um ihrer selbst willen gezeigt wird, realistisch dargestellt wird,
einer guten Sache dient oder im groBen Stil und in epischer Breite geschildert
wird.
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Entsprechend Qiesgr Erkenntnisse wirkt der Videofilm "Freitag der 13. 2 Teil”
verrohend, weil die Gewaltdarstellungen um ihrer selbst willen gezeigt werden.

Bei dem Videofilm “Freitag der 13.2 Teil” handelt es sich, wie schon der
Tite] sagt, um die Fortsetzung des Horrorfilms "Freitag der 13. 1 Teil".
Wie der erste Teil so besteht auch der zweite Teil praktisch nur aus einer
Aneinanderreihung von Gewaltdarstellungen. Die Handlung konzentriert sich
darauf in regelmdssigem Abstand zu zeigen, wie Mitglieder einer Gruppe
junger Leute auf brutalste Art und Weise ermordet werden.

Bereits in der ersten Szene kommt es zu einem brutalen Mord, den der Zuschauer
in den Handlungsablauf nicht einordnen kann. ES bleibt auch offen, ob die

Szene nur in der Phantasie einer jungen Frau ablauft, oder ob sie Realitdt sein
soll. Man sieht eine junge Frau, die unter Alptraumen leidet. Dies wird bild-
lich in Szene gesetzt und zwar sieht man das Ende von "Freitac der 13 1. Teil",
mit den Leichen der ermordeten Freunde der trdumenden jungen Frau und dann als
letzte Szene des Traumes sieht man, wie die junge Frau die‘irre Mérderin ent-
hauptet. Am ndchsten Tag hat die junge Frau immer noch Angst und erschrickt vor
Geriuschen in ihrer Wohnung. Als sie in die Kiche geht und den Kilhlschrank
offnet, liegt darin ein abgeschlagener blutiger Kopf einer Frau. Sie schreit

.und wird dann plotzlich von einem Unbekannten von hinten gegriffen und festge-

halten. Dann sieht man in GroBaufnahme, wie ihr eine lange Metallnadel ins Ge-
hirn gestossen wird.

Nach dieser Einleitung beginnt die eigentlicheHandlung des Films. Man sieht
eine Gruppe junger Leute, die sich in dem Camp Chrystal Lake treffen, um
dort als Gruppenleiter fir Jugendcamps ausgebildet zu werden. Es ist 5 Jdahre
her seit den schrecklichen Morden, die im ersten Teil gezeigt wurden. Gleich
am ersten Abend erz&hlt dann der Campleiter die alte Geschichte des Camps.
Kaum ist dies geschehen, wird dem Zuschauer deutlich gemacht, daB die

‘damalige.Geschichte noch nicht beendet ist. Es geschieht wieder ein Mord.

Ein Waldarbeiter wird mit einer Schlinge erdrosselt. Der Sheriff, der in dem
Mord ermittelt, verfolgt einen unbekannten Mann durch-den Wald. Schliesslich
findet er auch die Hitte, in der der Unbekannte offenbar haust. Bevor er aber
etwas unternehmen kann, wird er brutal ermordet. Ein Unbekannter schldgt ihm
yon hinten mit dem spitzen Ende eines Hammers in den Kopf. Dieser Mord ist
deutlich in Szene gesetzt.

In dem Camp ahnen die jungen Leute noch nichts von den neuen Morden. Ein Teil
wiJl sich in der stadt .vergniigen und fahrt weg. Sechs der jungen Leute bleiben
surtick. Ein Parchen, Scott und Terry machen noch einen Waldspaziergang. Plotz-
lich verfangt sich Scott in einer raffinierten Falle. Sein FuB gerdt in eine
Schlinge und dann wird der, ganze Korper mit dem Seil nach oben gezogen.

Er hiangt mit dem Kopf nach unten. Seiner Freundin Terry gelingt es nicht, ihn
7zu befreien und sie lauft suriick ins Camp,um ein Messer zu holen. Scott erlebt
ihre Ruckkehr nicht mehr. Plotzlich greift jemand von hinten nach -seinem Kopf
und  hebt einen Krummsdbel zum Schlag. Terry findet nur noch seine Leiche.

Dann wechselt die Szene und. man sieht im Camp die beiden zuriickgebliebenen
Paare beim Schmusen. Einer der jungen Méanner ist Mark, der an den Rollstuhl
gefesselt ist. Er ist das nachste Opfer. Wihrend seine Freundin Vicky sich
umzieht, wachtet er im Rollstuhl auf der Veranda. Plotzlich tritt der unbe-
kannte Morder aus dem Dunkeln und schligt ihm ein langes Messer quer durch

das Gesicht. Das Messer ist mit solcher Wucht geschlagen worden, daB es diago-
nal im Gesicht stecken bleibt und es spaltet.

Das zweite junge Paar bt gerade den Geschlechtsverkehr aus, als es brutal er-
mordet wird. Sie liegt unter ihrem Freund und hat daher noch kurz Gelegenheit,
den Mérder zu sehen, bevor er sie mit einem Speer beide durchbohrt.
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Inzwischen hat sich Vicky um umgekleidet und sucht ihren Freund Mark.

Als sie im Schlafzimmer die Bettdecke zurlickschldgt, liegt jemand darin
mit einer Maske. Er wirft ein Messer nach ihr, das im Oberschenkel stecken
bleibt. Als Vicky zu fliehen versucht und sich umdreht, sieht sie an der
Tir die Leiche einer der jungen Mdnner hdngen. Dann sieht man nur noch in
GroBaufnahme das Messer des Morders und den zuckenden Korper des Madchens.
Als nichste Einstellung sieht man dann den Morder, der die blutige Leiche
_die_Treppe_hinunter schleppt.

Iwei der jungen Leute, Paul und Ginny, kehren vorzeitig aus der Stadt zurlck.
Im Camp finden sie dann das blutgetrankte Bett. Auch sie treffen auf den
Mirder. Paul kampft mit dem immer noch maskierten Mann. Nachdem der maskierte
torder Paul kampfunfihig gemacht hat, verfolgt er Ginny. Es gelingt ihr, sich
in einer der Holzhiitten zu verbarrikadieren. Plotzlich stosst eine Forke durch
die Tiir. Ginny verldBt die Hiutte, rennt zu ihrem Auto und schliesst sich ein.
Da es sich um ein Kabriolett handelt, stosst die Forke auch durch das Stoff-
dach. Das iMadchen verldBt auch das Auto und flieht weiter. Aus dem Gerdte-
schuppen nimmt sie dann eine Motorsdge. Zundchst schldgt sie_einen Stuhl iber

Kopf des Morders, was dessen Bewegungsfahigkeit allerdings nicht beeintrdchtigt.

Ginny flieht weiter und der Morder hinterher. Schliesslich landen sie im Ver
cteck des Morders. Dort findet Ginny den vollig verwesten Kopf einer Frauen-
leiche. Es ist die irre Mérderin aus dem ersten Teil,die damals den Tod ihres
Sohnes rachte. Dieser|Sohn, Jason, war aber offenbar nicht tot, denn er ist es
jetzt, der den Tod seiner Mutter rdcht. Er versucht, Ginny zu toten. Im letzten
Augenblick kann sie aber gerettet werden, denn unvermittelt taucht Paul wieder
auf. Paul kampft erneut mit dem irren Morder. Die Entscheidung wird aber durch-
Ginny herbeigefiihrt, denn sie ist es, die den Mdrder niedersticht. Die Sicher-
heit ist aber nur voriibergehend, dann als letzte Einstellung sieht man, wie
plotzlich von hinten ein Unbekannter mit vollig entstelltem Gesicht nach ihr

greift.

Wie sich aus dieser Darstellung der Szenenablédufe ergibt, besteht der Film
fast ausschliesslich aus einer Aneinanderreihung brutaler Szenen, die not-
diirfig durch einen nicht immer logischen Handlungsablauf zusammengehalten
werden. Die gesamte Dramatuigie des Films ist darauf ausgerichtet, den Morc an
den jungen Leuten .spektakuldr Jarzustellen. So werden alle Opfer auf eine
andere Meise umgebracht.. Die Szenen in denen niemand umgebracht wird, dienen
nur der Vorbereitung *ur die ndchste Hinrichtungsszene. Minutenlang weidet
sich die Kamera auch an der Todesangst der jungen Menschen, die teilweise
vorher verfolgt werden, bevor sie ermordet werden. Die Sinnlosigkeit und
Abscheulichkeit der Bluttaten stehen in keinem tatsdchlichen Sinnzusammen-
hang mit dem dirftigen Frkldrungsversuch, hier wieder einmal die Taten eines
Wahnsinnigen. Den Filmemacher ist es offensichtlich nur um die spektakuldre
Hinrichtungsart der upfer gegangen - anders sind die wechselnden Totungsarten
nicht zu erkldren.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen die Entscheidung kann innerhalb eines Monats ab Zustellung schrift-
lich oder zu Protokoll der Geschdftsstelle beim Verwaltungsqgericht in
5000 Koln, Appellhofplatz, Anfechtungsklage erhoben werden. Die vorherige
Finlegung eines Widerspruchs entfdllt. Die Klage hat keine aufschiebende
Wirkung. Sie ist gegen den Bund, vertreten durch die Bundespriufstelle, zu
richten (§§ 20 GjS, 42 WG0).

AuBerdem kénnen Sie innerhalb eines Monats nach Zustellung bei der
Bundespriifstelle Antrag auf Entscheidung durch das 12 -er Gremium stellen
(§ 15a Abs. 4 GjS).





