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Flir den Antragsteller: Niemand
Fiir den Verfahrensbeteilijgten: Niemand
entschieden: "A Nightmare on ETIm Street 4 -
: : ' ' The Dream Master"
Videofilm

CBS/FOX (Germany) GmbH,
Neu Isenburg

wird in die Liste =~
der jugendgefdhrdenden Schriften
geingetragen.

Sachverhalt

Der Videofilm "A Nightmare on Elm Street 4 - The Dream Master" erscheint in
deutschsprachigr Fassung bei der CBS/FOX Video GmbH, Neu Isenburg. Es handelt
sich um eine Produktion aus den USA aus dem Jahre 1988. Regisseur des Videofilms
ist Renny Harlin. Der Videofarbfilm hat eine Spieldauer von ca. 90 Minuten.

“A Nightmare on Elm Street 4 - The Dream Master" gehtrt der Reihe diverser Hor-
rorfilme an, in deren Mittelpunkt die - jeweils identische - Figur des Untoten
Freddy steht. Freddy Krueger, nach einem Kindesmord von der betroffenen Mutter
in-Seibstjustiz getdtet und verbrannt, kehrt als zombiehaftes Wesen "mit
Pizza-Face und skalpellscharfer Krallenhand" (Videomarkt 8/90) wieder. Mit
magisch-tddTichen Krdften ausgestattet, sucht er seine jugendlichen Opfer in
Alptraumen, aber zugleich in der Realitdt heim.

Der ArbeitsausschuB der Freiwilligen Selbstkontrolle der Filmwirtschaft (FSK)
hat den gleichnamigen Kinofilm gemdB Jugendentscheid vom 28.12.1988 - Priif.Nr.
61 120-K - freigegeben ab 16 Jahren, mit drei Schnittauflagen. Sonst: "nicht
freigegeben unter 18 Jahren".

Auf die Berufung der Verleihfirma, die sich gegen die Auflagen richtete, hat

der HauptausschuB gemdB Jugendentscheid vom 11.01.1989 eine Schnittauflage ge-
strichen, die beiden librigen beibehalten. _
Auf die Appellation des Bayerischen Staatsministeriums fiir Arbeit und Sozialord-
nung wurde unter Aufhebung der Bescheide des Arbeitsausschusses und des Haupt-
ausschusses der Film "A Nightmare on Elm Street 4 - The Dream Master" mit “nicht
freigegeben unter 18 Jahren" gekennzeichnet. -

Die Stadtjugenddmter Frankfurt, Minchen, Bayreuth'und K6Tn haben die Indizierung
des Videofilmes beantragt.

Das Stadtjugendamt Frankfurt/M. begriindet den Indizierungsantrag wie folgt:
"Der Film ist geeignet, bei Jugendlichen reale und irreale Angst hervorzurufen
und erscheint deshalb als offenbar jugendgeféhrdend und sozialethisch desorien-
tierend.” ' ' '
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Das Stadtjugendamt Minchen fithrt zur Begriindung der Jugendgefihrdung, unter
Anfiihrung einiger Gewaltszenen, aus, daB die Uberzeichnete, detaillierte und
letztendlich spekulative Darstellung extremer Gewaltakte zur Abstumpfung von Ju-
gendlichen gegeniiber Gewalt und zur Verrohung fiihren konne.

Die Art der Darstellung von zynisch-menschenverachtender Grausamkeit Tiege

selbst fir Erwachsene an der Grenze des Zumutbaren.

Des weiteren wird ausgefihrt: : : - _
"Neben der desensibilisierenden, verrohenden Wirkung auf Kinder und Jugendliche
sei auch das Aufgreifen okkulter Phdnomene durch den Film erwdhnt. Geschickt
nutzt diese Produktion das zunehmende Interesse in unserer Gesellschaft an Uber-
sinnlichem, Spiritistischem oder gar Satanischem. Ohne Zweifel werden gefihr-
dungsgeneigte Minderjéhrige, die bereits okkulte Praktiken betreiben, durch
soiche Filme in ihrer Desorientierung hestdtigt. Dariiber hinaus muB befiirchtet
werden, daB Jugendliche, die Interesse am Ubersinnlichen haben oder sich durch

_okkulte Phanomene, Rituale und Gruppen angezogen fiihien, durch die “Best&tigung"
in solchen Filmen, mit entsprechender multimedialer Vermarktung, den Eindruck -
von gesellschaftlicher Akzeptanz gewinnen kénnen. P ‘
Sicherlich hat dieser Film nicht die Qualitdt und den Anspruch, eine ernsthafte
Auseinandersetzung mit Okkultem und Mystischem anzuregen, so daB die Gefahr
besteht, daB die idealisierende Darstellung des Ubersinnlichen unkritisch und

-unreflektiert von Minderjéhrigen Gberrommen wird." o

Das Stadtjugendamt Bayreuth begriindet die Jugendgefdhrdung wie folgt:

"Der vorliegende Film ist offenbar geeignet, auf Kinder und Jugendliche sozial
desorientierend und inshesondere verrohend zu wirken.

Wie schon allein der Titel des Films mit seiner fortlaufenden Nummerierung sowie
die Vorkenntnisse aus den ersten drei-Filmen die liisternen Erwartungen des Be-
trachters an spektakuldre Mord- und Horrorsequenzen hochschrauben, wird der Film
selbst diesen Erwartungen voll und ganz gerecht.

Die ganze Story um Freddy Krueger und die Dramaturgie der Filme, also auch des
vorliegenden Films sind einzig und allein auf den Zweck ausgerichtet, méglichst
viele grausam-spektakuldre Morde und Gewaltakte zu zeigen. Es ist ohne weiteres
erkennbar, daB diese Horrorsequenzen einziger Anspruch des vorliegenden Films
sind und zum Selbstzweck dargeboten werden. _ ‘

Zwar werden, so scheint es, die Mord- und Horrorbilder etwas zuriickhaltender als
in den Teilen I und IIT aufbereitet, aber nicht nur der infolge Vorkenntnis aus
den ersten Filmen mit entsprechenden Erwartungen erfiillte Zuschauer ist ohne
weiteres in der Lage, die blutigen Gewaltakte als solche zu erkennen und nachzu~
vollziehen, . ' _

Die reihenweisen Mord- und Todesf&1le im gegenstandlichen Film rufen keine er-
kennbaren Reaktionen in der Bevdlkerung hervor und spielen sich offensichtlich
in einem rechtsfreien Raum ab, Polizei und Justizbehdrden treten nicht in Akti-
on. Dadurch, daB nach der Filmstory die betroffenen Jugendlichen nur sich selbst
und nur im Traum helfen kénnen und somit dies auch ohne gesetzliche und morali-
sche Bindungen durchfiihren kénnen, wird, subtil zwar aber eindeutig erkennbar
einer gefdhrlichen Selbst- und Rachejustiz ohne rechtliche Konsequenzen das Wort
geredet. ‘

Weiterhin kommt in dem vorliegenden Film eine eklatante Menschenverachtung und
MiBachtung der menschlichen Wirde zum Ausdruck, wenn hilflose junge Menschen
~nacheinander zum Spielhall und Opfer eines Monsters degradiert oder, wie in

- einem Fall, in ekliger Weise in ein Insekt mit menschlicher Stimme verwandelt
und dann wie ein 'ldstiges Insekt! zerdriickt wird. Auch die abschlieBende Rache
an Freddy Krueger und seine Zerstdrung geschieht letztlich erkennbar an einer



menschlichen Gestalt." o . -

Das Stadtjugendamt K&1In fiihrt zur Begriindung der Jugendgefdhrdung aus:

"Der Film enthd1t eine Fille von blutigen und grausamen Tétungsszenen, die Kin-
der und Jugendliche in ihrer.sozialen und ethischen Entwicklung offensichtlich
schwer gefahrden kdnnen.

Der mittlerweile populdr gewordene Meisterschlitzer Freddy Krueger ist nach wie
vor eine blutrinstige Bestie, die fhre Klingenfinger freudig wetzt, sobald ein
Opfer in der Ndhe ist. In dem Film jagt eine Bluttat die ndchste, in immer neu-
en, immer wieder sich selbst an Grausamkeit lberbietenden Var1at10nen wird ge-
‘wetzelt, gestochen, gewlirgt und zerstiickelt. Ein schauerlicher Blutreigen, Hor-
ror pur, weil es auch nur um diesen geht. Freddy Krueger wird dargestellt, als
ob es eine Lust wdre, sich von dem Meister hochstpersénlich die Kehle durch-
schneiden zu lassen. Die Ansicht derartiger Filminhalte kann zu schweren Irrita-
tionen im seelischen Bereich von Kindern und Jugendiichen fihren."

Dié,Venfahrensbeteiligte wurde form- und fristgerecht von'dem Sitzungstermin des
12er-Gremiums am 09.08.1990 in Kenntnis gesetzt. An der Sitzung hat weder die
Verfahrensheteiligte selbst noch deren ProzeBbevollmachtigter teilgenommen.

Zu der Frage der von dem Videofilm ausgehenden Jugendgefidhrdung hat die Bundes- !
prufstelle Herrn Prof. Dr. Horst Scarbath, Universitat Hamburg, mit der Erste]-
lung eines Kurzgutachtens beauftragt.

~ Herr Prof. Dr. Scarbath kam abschlieBend zu dem Ergebnis, daB der Videofilm aus
verschiedenen Griinden die Voraussetzung der Jugendgefdhrdung erfillt.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt
der Priifakte, des Videofilms und ayf den Inhalt des von Herrn Prof. Dr. Scarbath
‘erstellten Kurzgutachtens Bezug genommen. Die Mitglieder des Priif-Gremiums haben
den Videofilm in voller Ldnge bei normaler Laufgeschwindigkeit angesehen.

Griinde

Der Videofilm "A Nightmare on EIm Street 4 - The Dream Master" war auf Antrag
der Stadtjugenddmter Frankfurt, Minchen, Bayreuth und K61n in die Liste der
jugendgefahrdenden Schriften einzutragen.

Der Videofilm ist aufgrund seiner verrohenden WIrkung sowie der Propagierung von
Selbstjustiz geeignet, Kinder und Jugendliche sozialethisch zu desorientieren,
wie das Tatbestandsmerkmal "sittlich zu gefahrden" in § 1 Abs. 1 Satz 1 GjS
auszulegen ist.

Der Videofilm verfiigt iiber keine sich entwickelnde Handlung. Sein Inhalt besteht
im wesentlichen aus einer Flille von alptraumhaften Horroreffekten und Passagen,
1n denen dramatische Angste und Psychosen dargeboten werden.

Der Inhalt des Filmes 148t sich, wie im "film-dienst" Nr 4/89 1tfd. Nr. 27 424
zutreffend ausgefilhrt, wie fo]gt zusammenfassen:

"Es will einfach keine Ruhe einkehren in der Elm Street Freddy Krueger, der
Kindesmérder, treibt sein Unwesen nun zum wiederholten Mal und meuchelt ohne
Ermﬁdungserscheinungen Teenager, sobald sie in Schlaf gefalien sind. Erst eine



5.

Alice in diesem b8sen Wunderland macht, Freddys Fratze einen Spiegel vorhaltend,
dem Spuk ein Ende - vorldufig." :

Inhalte von Medien wirken nach den empirisch gesicherten Erkenntnissen der Lern-
theorie bereits dann verrohend auf Kinder und Jugendliche, wenn sie Gewalt in
groBem Stil und in epischer Breite zeigen und wenn Gewalt so realistisch gezeigt
wird, daB sie nicht als erfunden, sondern als glaubwilrdig und normal erlebt wird
(vgl. Herbert Selg "Irrefilhrungen der (ffentlichkeit lber die Wirkungen von
Gewaltdarstellungen in Medien" in BPS-Report 4/84, S. 9 ff. und "Uber Auswirkun=
gen der Brutalitdt in elektronischen Medien auf Kinder und Jugendliche" in
BPS-Report 1/87, S. 1 ff.).

Der Videofilm besteht aus einer selbstzweckhaften Aneinanderreihung von Gewalt-,
Schock- und Ekelszenen. Sie dienen erkennbar dazu, das llisterne Interesse des
Zuschauers an spektakuldren Bildern zu befriedigen und ihn dadurch zu unterhal-
ten, Gegeniiber den auf den Zuschauer einstiirmenden Bildern hat die nur rudimen-
tér vorhandene Rahmenhandlung keine selbstdndige Bedeutung. Der Ort der Handlung
wechselt in schneller und unlUberschaubarer Folge; zusdtzlich verwischen die
Ebenen von Traum und Realit&t. Auch das Verhalten der Protagonisten findet in
der Dramaturgie des Films keine Erkldrung. Den Darstellern wird kein Raum gelas-
sen, sich zu eigenstdndigen Charakteren zu-entfalten. Ihre Funktion erschépft
sich darin, als Objekte fiir die variantenreiche Prdsentation der Verletzlichkeit
des menschlichen Kérpers zur Verfiigung zu stehen.

Entsprechend hat Herr Prof. Dr. Herbert Scarbath in seinem Gutachten zu der
_Frage der von dem Videofilm ausgehenden Jugendgeféhrdung ausgefihrt:

"Der Film ist zugleich geeignet, sozialethisch desorientierende Lernimpulse der
Gewdhnung und Abstumpfung gegeniiber zerstérerischer Aggressivitat (wie analog
gegeniiber der Aufldsung menschlicher Leiblichkeit) zu induzieren und zu fordern,
auch solche der Abstumpfung gegeniiber Angstimpulisen. Er ist hierdurch geeignet,
verrohend zu wirken. Dies gilt auch fir das Handeln der in besonderer Weise als
Modellperson fungierenden Alice gegeniiber dem Unhold Freddy; Alices extrem-grau-
sames Handeln trifft immerhin ein Wesen in (nur leicht verfremdeter) Menschenge-
stalt. Der Lerntransfer liegt nahe: gegen den als Untermenschen definierten
'Bésen' ist jedes Mittel erlaubt."... :

- Die entsprechenden Szenen werden in dem erwdhnten Gutachten wie folgt be-
- schrieben:

- "Die Szene, in der Joeys nackte Freundin als Phantom unter der Oberfliche
seines Wasserbetts erscheint, sogleich an deren Stelle aber Freddy, der ihn
hinabzieht und tdtet (das Wasserbecken fiillt sich mit seinem Blut); ‘

- die Szene am Krankenbett, in der Freddy mit seiner Krallenhand Blut aus der
Stirn des Madchens saugt;

- die Szenenfolge am Strand und im Heizungskeller, in der Freddy zundchst das
Mddchen Kristen in den bodenlosen Sand hinabzieht und sodann in einen Ofen
mit glithend-fliissigem Blei wirft, wobei zugleich die Képfe der Getdteten aus
Freddys Korper hervordringen;

- 'die Schulszene, in der sich Freddy dem Mddchen Sheila ziingeInd nahert, sie
umarmt und kiissend erstickt;
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.~ die Szene, in der Freddys Krallenhand sich wie eine Forke in Ricks Bauch
- bohrt;

- die Szene in der Cafeteria, in der Freddy Rickys Kopf als F1e1schk1ops auf
einer P1zza zerstort;

- die in mehrfachen szenischen Schr1tten detailliert dargestellte Zerstorung
Debbies von innen heraus, indem riesige InsektengliedmaBen sich durch ihren
Kérper nach auBen brechen, sie sich in eine Kakerlake verwandelt (die Freddy
nachher zermalmen kann}; :

- die Szenenfolgen des abschlieBenden Kampfes gegen Freddy (Freddy mit einem
riesigen transparenten Loch in der Brust; der Flammenwerfer-Angriff auf Fred-
dy; die Kdrper der Getdteten dréngen aus Freddys Koérper, d1esen von innen her
'zerstorend ins Freje)." . ,

Die in dem Videofilm ansatzweise vorhandenen Verfremdungseffekte sind nach Uber-
zeugung des Entscheidungsgremiums nicht geeignet, die Kinder und Jugendliche
gefahrdende Wirkung der Gewaltszenen zu relativieren. Der Videofilm 143t dem _
Jugendlichen keine Mgglichkeit, eine hinreichende emotionale Distanz zum Filmge:
schehen zu wahren. Die Bundespriifsteile hat auf den Jugendlichen schlechthin.
einschl, der gefihrdungsgeneigten Jugendlichen, ausgenommen Extremfdlle, abzu-
stellen. Deshalb kommt es nicht darauf an, ob der Film flir einige . Jugend11che
méglicherweise ein unbeschwertes F1lmvergnugen darstelit.

Auch die Freiwillige Selbstkontrolle der Fitmwirtschaft (FSK) hat in der Ent-
scheidung des Rechtsausschusses am 13.4.1989 (Priif-Nr. 61 120-K) unter Aufhebung
der Bescheide des Arbeitsausschusses vom 28.12.1988 und des Hauptausschusses vom
11.01.1989 einmitig die Meinung vertreten, daB die einzelnen Sequenzen des Fil-
mes in ihrem iibererregenden und auf die Lange hin desensibilisierenden Gehalt
ihre negative Wirkung entfalten wiirden, ohne daB der Videofilm einen Distanzie~-
rungseffekt hervorbringe. Die nahezu ununterbrochene Aneinanderreihung solcher
Szenen prdge die Gesamtwirkung des Filmes und lasse fiir eine hinreichende kogni-
tive und emotionale Distanzierung keinen Raum.

Dariiber hinaus weist Herr Prof. Dr. Scarbath in seinem Gutachten auf die in dem
Videofilm zum Ausdruck kommende Leg1t1mat1on von Selbstjustiz. Wie bereits Fred-
dy, der Kindermdrder, durch Selbstjustiz einer Mutter aus der Elm-Street zu Tode
kam, so werde auch A]1ces Handeln als Se]bstjust1z legitimiert.

Weiterhin erfillt der Videofilm nach den gutachterlichen Ausfithrungen von Herrn
Prof. Dr. Scarbath den Tatbestand der Jugendgefdhrdung auch aus anderen Griinden:

Zum einen werde in sehr eindringlicher Weise Sexualitdt mit den emotionalen ,
Qualitdten von Angst, tddlicher Bedrohung und Ekel verkniipft. Junge Menschen in
Yorpubertdt, Pubertdt und frither Adoleszenz seien angesichts der Entwicklungs-
‘aufgabe, Sexualit&t in ihre Identitdt zu integrierén und mdglichst angstarme,
emphatische Beziehungen zum anderen Geschlecht aufzunehmen, fir derartige Impul-
‘se besonders ansprechbar. Aus diesem Grunde wirke der Videofilm sexualehtisch
desorientierend auf Kinder und Jugendliche.

Des weiteren setze der Videofilm eine permanent verstérkt emotionale Verknipfung
von "Einschlafen" bzw. "Schlaf" mit "Alptraum" und "tédlicher Bedrohung". Er sei
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daher geeignet, kindliche Nutzer hinsichtlich des Schlafen kénnens nachhaltig zu
verdngstigen und traumatisch zu neurotisieren. _

-Ausnahmetatbestdnde i.S.d. § 1 Abs. 2 GjS kommen nicht in Betracht. Inshesondere

handelt es sich bei dem Film weder um ein Kunstwerk, noch dient er der Kunst.
Die Verfahrensbeteiligte hat sich auf den Kunstvorbehalt auch nicht berufen.

Kunst 148t sich definieren als die Gestaltung eines seelisch-geistigen Gehalts
durch eine eigenwertige Form nach bestimmten Gesetzen (Schmidt/Bleibtreu/Klein,
Kommentar zum Grundgesetz, Art. 5 Rd.Nr, 15). Speziell beim Film ist maBgeblich
fir den Grundrechtsschutz die objektive Bezogenheit auf die Kunst, mithin das
Vorliegen eines kiinstlerischen Gestaltungswillens (Schmidt/Bleibtreu/Klein
a.a.0., Rdz. 11). Nach MaBgabe der héchstrichterlichen Rechtsprechung ist bei
dieser Beurteilung weder abzustellen auf das Verstadndnis eines in kinstlerischer
Erscheinungsform v611ig Unbewanderten, noch auf .das des umfassend kiinstlerisch
Gebildeten (vgl. BVerG NJW 85, S. 263). Der vorliegende Videofilm stellt eine
Fortfiihrung der wirtschaftlich erfolgreichen Freddy-Krueger-Serie dar. Er orien-
tiert sich ausschlieBlich an dem Unterhaltungsinteresse des Genre-Fans. Andere
Aspekte und insbesondere kiinstlerisch gestaltende Momente wurden in dem Film
demgegeniiber konsequent vernachléssigt.

Ein Fall von geringer Bedeutung gemiB § 2 GjS kamen inshesondere anges{bhts der
Pupularitdt des Videofilms und dessen weiter Verbreitung nicht in Betracht.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen die Entscheidung kann innerhalb eines Monats ab Zustellung schriftlich
oder zu Protokoll der Geschdftsstelle beim Verwaltungsgericht in 5000 Kdln,
Appellhofplatz 1, Anfechtungsklage erhoben werden. Die vorherige Einlegung eines -
Widerspruchs entfdallt. Die Klage hat keine aufschiebende Wirkung. Sie ist gegen
den Bund, vertreten durch die Bundespriifstelle, zu richten (§§ 20 GjS, 42 YwG0).







